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ΠΕΡΙΛΗΨΗ 
 

Η οικονοµική ανάπτυξη και ευµάρεια των ανθρώπινων κοινωνιών έχουν 

επιφέρει σηµαντική συρρίκνωση του φυσικού χώρου και των φυσικών πόρων µε 

συνέπεια την επιταχυνόµενη εξαφάνιση σπάνιων ειδών αυτοφυούς χλωρίδας και 

άγριας πανίδας. Λόγω των ανησυχητικών διαστάσεων του φαινοµένου αυτού 

προβάλλεται επιτακτική η ανάγκη από τη διεθνή κοινότητα για λήψη αυστηρών 

µέτρων, µε απώτερο σκοπό τη διατήρηση της φύσης. Ως προσφορότερο µέσο για την 

επίτευξη του παραπάνω σκοπού, έχει επιλεγεί ο θεσµός της ίδρυσης 

προστατευόµενων φυσικών περιοχών. Μια από τις περιοχές αυτές είναι ο Εθνικός 

∆ρυµός Σουνίου, ο οποίος έχει υποστεί σοβαρή µείωση του δασικού πλούτου του 

λόγω των καταστροφικών πυρκαγιών που έλαβαν χώρα τα τελευταία τριάντα χρόνια. 

Στην παρούσα εργασία γίνεται προσπάθεια για την ανάπτυξη µιας µεθοδολογίας η 

οποία εξετάζει τα οικολογικά χαρακτηριστικά της ευρύτερης περιοχής µε απώτερο 

σκοπό τον προσδιορισµό των κατάλληλων εκείνων περιοχών, για τη διατήρηση της 

υπάρχουσας δασικής κάλυψης, την επέκτασή της, καθώς και την προστασία και 

αύξηση της βιοποικιλότητας. Για το λόγο αυτό, αναπτύσσονται οι Πολυκριτηριακές 

Μέθοδοι της Αναλυτικής Ιεραρχικής ∆ιαδικασίας και του ∆ιατεταγµένου 

Σταθµισµένου Μέσου σε συνδυασµό µε τα Γεωγραφικά Συστήµατα Πληροφοριών. 

Οι κατάλληλες περιοχές ορίστηκαν µε βάση έξι περιβαλλοντικά κριτήρια (απόσταση 

από οικισµούς, απόσταση από οδικό δίκτυο, γειτνίαση µε τα δασικά τµήµατα, 

έκθεση, κλίση, βάθος εδάφους). Στα κριτήρια αυτά εκχωρήθηκαν, µέσω της 

Αναλυτικής Ιεραρχικής ∆ιαδικασίας, κάποια σχετικά βάρη. Στη συνέχεια, 

προσδιορίζεται ένα σύνολο διατεταγµένων βαρών µε τη βοήθεια της µεθόδου του 

∆ιατεταγµένου Σταθµισµένου Μέσου, µέσω µιας οµάδας ασαφών γλωσσικών 

ποσοδεικτών και των σχετικών βαρών. Η παραπάνω διαδικασία διενεργείται µέσω 

του προγράµµατος F.L.O.W.A, το οποίο είναι ένα εύχρηστο εργαλείο διαχείρισης µε 

απλή δοµή και φιλικό περιβάλλον.  
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ABSTRACT 

 

The economic development and prosperity of modern societies have caused 

the significant shrinkage of natural space and resources; as a coincidence, the rarest 

species of self-sown flora and wildlife are rapidly extinct. Due to the alarming 

dimensions of this phenomenon, it is rather imperative that strict protective and 

preservative measures are adopted at an international governmental level. The 

constitution of the Protected Natural Areas has been presented and implemented from 

the Greek State as the most effective measure for the achievement of this endeavour. 

One such characterized natural area is the National Park of Sounion whose forest, 

during the last thirty years, has been significantly shrunk due to several destroying 

fires. The challenge undertaken in this paper is to develop and reflect on a 

methodology which through the thorough examination of the ecological features of 

the greater area, aims to specify the most suitable areas for the preservation and 

extension of the remaining forest cover and, subsequently, its biodiversity. To this 

direction, the Multi-criteria Methods of the Analytic Hierarchy Process and the 

Ordered Weighted Averaging in combination with the Geographical Information 

Systems will be developed. All the suitable areas have been defined on a six-

environmental-criteria basis (distance from settlements, distance from the road 

network, proximity to forest patches, aspect, slope, soil depth). Some relative weights 

have been assigned to these criteria, through the Analytic Hierarchy Process. Next, a 

specification of order weights with the help of the Ordered Weighted Averaging 

method, through a family of fuzzy linguistic quantifiers and the relative weights is 

presented. The aforementioned process is performed through the F.L.O.W.A. module 

which is a handy tool of management with simplified structure and a rather friendly 

application development environment. 
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∆ΙΑΡΘΡΩΣΗ ΤΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 

 

Η εργασία χωρίζεται σε δυο µέρη. Στο πρώτο µέρος µέρος αναλύονται οι 

θεωρίες που έχουν άµεση σχέση µε το θέµα και περιλαµβάνονται τα κεφάλαια 1, 2 

και 3. 

Στο πρώτο κεφάλαιο αναλύονται οι έννοιες της φύσης και της 

βιοποικιλότητας, παρουσιάζεται το νοµικό πλαίσιο που έχει θεσπίσει η Ευρωπαϊκή 

Ένωση για το περιβάλλον και ειδικότερα όσον αφορά τις προστατευόµενες περιοχές 

και περιγράφονται διεξοδικά τα σχέδια δράσης της Ε.Ε. σχετικά µε την προστασία 

και αειφορική διαχείριση των οικολογικά ευαίσθητα περιοχών. 

Το δεύτερο κεφάλαιο αναφέρεται στο σκοπό διατήρησης και τα 

χαρακτηριστικά των προστατευόµενων περιοχών, στις κατηγορίες των 

προστατευόµενων περιοχών όπως καθορίστηκαν από την επιτροπή I.U.C.N. το 1985 

και στις οικολογικά ευαίσθητες περιοχές που παρουσιάζουν παγκόσµιο ενδιαφέρον 

και χρήζουν ιδιαίτερης προστασίας. 

Το τρίτο κεφάλαιο περιλαµβάνει µια ιστορική αναδροµή των Γεωγραφικών 

Συστηµάτων Πληροφοριών, τον ορισµό, τα συστατικά µέρη και εφαρµογές στη 

διαχείριση των φυσικών οικοσυστηµάτων ενός Γ.Π.Σ. καθώς και περιγραφή των 

γλωσσών X.M.L., G.M.L. και S.Q.L. 

Στο δεύτερο µέρος παρουσιάζεται το µεθοδολογικό πλαίσιο, στο οποίο βασίζεται η 

εργασία αυτή, για την επίτευξη του τελικού στόχου και περιλαµβάνει τα κεφάλαια 4 

και 5.    

Το τέταρτο κεφάλαιο αναλύει τη δοµή των µεθόδων Πολυκριτηριακής 

Ανάλυσης A.H.P. και O.W.A. και περιγράφει τις αρχές, τα πλεονεκτήµατα και 

µειονεκτήµατα αυτών.   

Το πέµπτο κεφάλαιο περιλαµβάνει την περιγραφή της περιοχής µελέτης, τη 

διαδικασία επιλογής των περιοχών που πληρούν τις προϋποθέσεις µε βάση τα 

κριτήρια που θέσαµε και τα συµπεράσµατα.     
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ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ : ΘΕΩΡΗΤΙΚΟ ΥΠΟΒΑΘΡΟ 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 : ΦΥΣΗ ΚΑΙ ΒΙΟΠΟΙΚΙΛΟΤΗΤΑ 

 

 

1.1. ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

Η τεράστια ποικιλία ειδών και οικοσυστηµάτων που υπάρχει στη φύση αποτελεί 

ανεκτίµητης αξίας φυσικό κεφάλαιο του πλανήτη και θα πρέπει να µεταβιβάζεται 

χωρίς αλλοιώσεις στις επόµενες γενιές. Από την τεράστια ποικιλία των ειδών ο 

άνθρωπος αντλεί πολύτιµες πρώτες ύλες για την κάλυψη των διατροφικών του 

αναγκών και την παραγωγή φαρµάκων και άλλων χρήσιµων υλικών. Πέραν της 

εγγενούς της αξίας, η βιοποικιλότητα καθορίζει την αντοχή του οικοσυστήµατος στην 

αλλαγή των συνθηκών, καθώς η διατήρησή της σε υψηλά επίπεδα περιορίζει τις 

δυσµενείς επιπτώσεις φαινοµένων όπως η κλιµατική µεταβολή και οι παρασιτικές 

εισβολές. Tα δάση αποτελούν ιδιαίτερης αξίας οικοσυστήµατα καθώς περιλαµβάνουν 

πολλά και σπάνια είδη πανίδας και χλωρίδας, ενώ λόγω της δέσµευσης του CO2 

συµβάλλουν στην αντιµετώπιση του φαινοµένου του θερµοκηπίου. Η βιοποικιλότητα 

είναι επίσης καθοριστικής σηµασίας για τη βιωσιµότητα του πρωτογενούς τοµέα και 

της ανάπτυξης γενικότερα. Σήµερα οι κίνδυνοι για τη διατήρηση της ποικιλίας των 

ειδών και την κατάσταση των φυσικών ενδιαιτηµάτων πολλαπλασιάζονται. Σοβαρές 

απειλές αποτελούν οι εντατικές γεωργικές και αλιευτικές δραστηριότητες, οι αστικές 

επεκτάσεις, η υπερεκµετάλλευση της παράκτιας ζώνης, οι δασικές πυρκαγιές, ενώ 

πρόσφατα έχει αρχίσει η συνειδητοποίηση των κινδύνων από την εισβολή των 

γενετικά τροποποιηµένων οργανισµών (Gaston, 2002). 

Οι ανησυχητικές διαστάσεις που παίρνει η επιταχυνόµενη εξαφάνιση των µορφών 

ζωής, δηλαδή των ειδών αυτοφυούς χλωρίδας και άγριας πανίδας, οδήγησαν τη 

διεθνή κοινότητα να προβάλλει την αναγκαιότητα διατήρησης της φύσης, δηλαδή του 

φυσικού χώρου και των µορφών ζωής που αναπτύσσονται σε αυτόν και να λάβει 

µέτρα προς αυτή την κατεύθυνση, ανακηρύσσοντας περιοχές µε µεγάλη οικολογική 

αξία και εθνικό ή διεθνές ενδιαφέρον, ως προστατευόµενες. 

Οι προστατευόµενες περιοχές είναι χερσαίες ή υδάτινες εκτάσεις µε ιδιαίτερα 

οικολογικά ή και τοπικά χαρακτηριστικά, που προστατεύονται νοµοθετικά µε ειδικό 
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καθεστώς διαχείρισης, και έχουν ως κύριο σκοπό τη διατήρηση των ιδιαίτερων αξιών 

τους για την παρούσα και τις µελλοντικές γενιές, καθώς και την εξυπηρέτηση 

σύγχρονων κοινωνικών αναγκών. Τα εθνικά πάρκα και οι προστατευόµενες ζώνες 

καθορίζονται ως φυσικές περιοχές που προστατεύουν την οικολογική ακεραιότητα 

των οικοσυστηµάτων και παρέχουν ευκαιρίες στον πνευµατικό, επιστηµονικό, 

εκπαιδευτικό και ψυχαγωγικό τοµέα ενώ παράλληλα προσφέρουν και ευκαιρίες 

αναψυχής για τους επισκέπτες (Ισπικούδης, 1995). 

Η βιολογική ποικιλότητα της Ελλάδας είναι από τις µεγαλύτερες στην Ευρώπη, ενώ η 

ποικιλότητα σε επίπεδο ενδιαιτηµάτων και οικοσυστηµάτων είναι επίσης ιδιαίτερα 

σηµαντική. Οι ήπιες ανθρώπινες επεµβάσεις συνετέλεσαν στην ικανοποιητική 

διατήρηση των στοιχείων της βιολογικής ποικιλότητας δια µέσου των αιώνων, ενώ 

και η γεωµορφολογία της χώρας βοήθησε στην προστασία των οικοσυστηµάτων που 

βρίσκονται κυρίως σε ορεινές περιοχές. Όµως, η κλίµακα των ανθρώπινων 

επεµβάσεων έχει αυξηθεί δραµατικά κατά τις τελευταίες δεκαετίες. Η αντίδραση 

απέναντι σε αυτό τον κίνδυνο ήταν ικανοποιητική καθώς το 2,5% της ελληνικής 

επικράτειας τελεί υπό προστασία και πλήθος άλλων περιοχών εντάχθηκαν στο 

ευρωπαϊκό δίκτυο NATURA 2000 (Πηγή: W.W.F.). 

Εν κατακλείδι, για την αποτελεσµατική προστασία των οικολογικά ευαίσθητων 

περιοχών και κατά συνέπεια την αναστροφή των τάσεων απώλειας της 

βιοποικιλότητας είναι αναγκαία η δράση στις εξής κατευθύνσεις (W.W.F και 

Ισπικούδης, 1995) : 

 

� Σύνταξη και υιοθέτηση Εθνικών Στρατηγικών για τη Βιοποικιλότητα και τα 

∆άση, εναρµονισµένων µε τις κατευθύνσεις της Ευρωπαϊκής Στρατηγικής, 

έναρξη εφαρµογής της Εθνικής Στρατηγικής για τους Υγροτοπικούς Πόρους. 

� Σχεδιασµός και υλοποίηση εθνικού συστήµατος παρακολούθησης στις 

προστατευόµενες περιοχές. 

� Στήριξη της λειτουργίας των Φορέων ∆ιαχείρισης προστατευοµένων 

περιοχών µε διασφάλιση της µεσο και µακροπρόθεσµης οικονοµικής τους 

βιωσιµότητας. 

� Αειφορική διαχείριση των προστατευόµενων περιοχών και ιδιαίτερα των 

δασών και ενίσχυση προγραµµάτων αναδάσωσης και φυσικής αναγέννηση 
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1.2. ΕΥΡΩΠΑΙΚΗ ΕΝΩΣΗ ΚΑΙ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ 

 

Είναι γεγονός ότι η ταχύτατη αύξηση του πληθυσµού στον πλανήτη και το συνεχώς 

αυξανόµενο βιοτικό επίπεδο των έξι δισ. κατοίκων του δηµιουργούν τεράστια πίεση 

στη φύση. Οι µεγαλύτερες συνέπειες από την υπερκατανάλωση των πόρων είναι η 

αλλαγή του κλίµατος, η αποψίλωση δασικών εκτάσεων, η µειωµένη γεωργική 

παραγωγή και η εξαντλητική εκµετάλλευση των φυσικών πόρων. Τα τελευταία 30 

χρόνια, η Ευρωπαϊκή Ένωση γίνεται όλο και πιο αποτελεσµατική στον τοµέα του 

περιβάλλοντος: εγκρίνει πολιτικές, θεσπίζει νοµοθεσία και µέτρα για την εφαρµογή 

της, παρέχει την συνδροµή της για τη εξάλειψη της ρύπανσης, διεξάγει έρευνα που 

έχει οδηγήσει σε περιβαλλοντικές καινοτοµίες και ευαισθητοποιεί το κοινό στα 

θέµατα αυτά. Στον διεθνή χώρο, η Ε.Ε. διαδραµατίζει αποφασιστικό ρόλο, ασκώντας 

πιέσεις για την εφαρµογή αποτελεσµατικών µέτρων για την καταπολέµηση της 

κλιµατικής αλλαγής. Η Ευρωπαϊκή Ένωση, που εκπέµπει περίπου το 14% των αερίων 

θερµοκηπίου στον κόσµο σήµερα, βρίσκεται στην πρώτη γραµµή των διεθνών 

προσπαθειών για την καταπολέµηση των κλιµατικών αλλαγών. Η Ε.Ε. διαθέτει και 

τους πόρους αλλά και τη δυναµικότητα για να προωθήσει καλύτερες συνθήκες ζωής 

και να ανατρέψει την παραδοσιακή σύνδεση της οικονοµικής ανάπτυξης µε την 

καταστροφή του περιβάλλοντος. Η δράση της Ευρωπαϊκής Ένωσης στον τοµέα του 

περιβάλλοντος αποσκοπεί στη βελτίωση της ποιότητας ζωής κάθε πολίτη, 

εστιάζοντας τις προσπάθειες στα µέτρα που µπορούν να αποδώσουν περισσότερο µε 

συνεργασία. Η προστασία του περιβάλλοντος απαιτεί συνεργασία  σε ευρωπαϊκό, 

εθνικό και τοπικό επίπεδο µεταξύ των δηµοσίων αρχών, των επιχειρήσεων, των 

οµάδων πίεσης και των µη κυβερνητικών οργανώσεων, καθώς και µεταξύ των ίδιων 

των πολιτών. Η Ευρωπαϊκή Ένωση τηρεί πάνω απ’ όλα µε συνέπεια την αρχή της 

«αειφόρου ανάπτυξης», προσπαθώντας να εξισορροπήσει την προστασία του 

περιβάλλοντος µε την οικονοµική πρόοδο και την κοινωνική ανάπτυξη (Μάρδας, 

2005). 
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Σηµαντικές πρωτοβουλίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης 

 

6ο Πρόγραµµα ∆ράσης  

 

Το 6ο Πρόγραµµα ∆ράσης καταρτίστηκε το 2001 από την Επιτροπή και έχει τίτλο: 

«Το περιβάλλον κατά το έτος 2010: το δικό µας µέλλον, η δική µας επιλογή». 

∆ηµιουργήθηκε για να καλύψει τη χρονική περίοδο από την 1η Ιανουαρίου 2001 έως 

την 31η ∆εκεµβρίου 2010.  

Πιο συγκεκριµένα, το πρόγραµµα δράσης της Ε.Ε για την περίοδο 2001-2010 ορίζει 

ότι πρέπει να ληφθούν περισσότερα µέτρα όσον αφορά στα ακόλουθα ζητήµατα 

(Πηγή: W.W.F.) :  

 

� Ατµοσφαιρική ρύπανση  

� Ανακύκλωση των αποβλήτων 

� ∆ιαχείριση των πόρων  

� Προστασία του εδάφους  

� Αστικό περιβάλλον  

� Αειφόρος χρήση των γεωργικών φαρµάκων  

� Θαλάσσιο περιβάλλον  

 

Ταµείο Ύδρευσης της Ε.Ε  

 

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή έχει ήδη προτείνει την ίδρυση ταµείου ύδρευσης της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης µε προϋπολογισµό 1 δις ευρώ, το οποίο θα συµβάλλει ώστε οι 

κάτοικοι των 77 χωρών της Αφρικής, της Καραϊβικής και του Ειρηνικού (ΑΚΕ), οι 

οποίες έχουν υπογράψει τη συµφωνία του Κοτονού (Ιούνιος 2000), να έχουν 

πρόσβαση σε πόσιµο νερό και σε κατάλληλες εγκαταστάσεις υγιεινής. Το Ταµείο 

πρόκειται να λειτουργήσει ως καταλύτης αναλαµβάνοντας πρωτοβουλίες, παρέχοντας 

πληροφόρηση, διαδραµατίζοντας κοµβικό ρόλο, αναπτύσσοντας τις ερευνητικές και 

διαχειριστικές ικανότητες στις χώρες ΑΚΕ (Πηγή: W.W.F.). 
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Ευρωπαϊκό Σχέδιο ∆ράσης για το Περιβάλλον και την Υγεία (2004-2010)  

 

Η Ευρωπαϊκή Ένωση θέσπισε πρόσφατα το Ευρωπαϊκό Σχέδιο ∆ράσης για το 

Περιβάλλον και την Υγεία 2004-2010 . Στόχος αυτού του σχεδίου είναι να παράσχει 

στις εθνικές κυβερνήσεις επιστηµονικά ορθές πληροφορίες που είναι απαραίτητες για 

τη µείωση των αρνητικών επιπτώσεων ορισµένων περιβαλλοντικών παραγόντων 

στην υγεία. Απώτερος στόχος της Ε.Ε. είναι η κάλυψη του κενού γνώσεων µέσω της 

ενίσχυσης της έρευνας και της αντιµετώπισης των νεοεµφανιζόµενων ζητηµάτων 

σχετικά µε το περιβάλλον και την υγεία, καθώς και η διάθεση των σχετικών 

πληροφοριών στο κοινό (Πηγή: W.W.F.). 

 

Ευρωπαϊκό δίκτυο NATURA 2000   

 

Το ∆ίκτυο NATURA 2000 είναι ένα Ευρωπαϊκό ∆ίκτυο προστατευόµενων περιοχών 

(οικολογικό δίκτυο περιοχών), το οποίο αποτελεί τον πυρήνα της πολιτικής της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης για τη διατήρηση της φύσης. Το δίκτυο αυτό απορρέει από την 

Οδηγία 92/43/ΕΟΚ.  

Ο σκοπός του δικτύου προστατευόµενων φυσικών περιοχών, είναι η διατήρηση της 

βιοποικιλότητας µέσω της διατήρησης ορισµένων τύπων οικοτόπων (250 περίπου) 

και αυτοφυών ειδών χλωρίδας (430 περίπου) και άγριων ειδών πανίδας (200 περίπου) 

σε όλη την Ευρώπη.  

Το ∆ίκτυο ΝΑTURA 2000 θα ασκεί στο εξής µεγάλη επιρροή στις πολιτικές 

ανάπτυξης της γης και διαχείρισης του ευρωπαϊκού χώρου. Επίσης, δεν θα 

περιορίζεται σε περιοχές-πυρήνες εξαιρετικής αξίας όσον αφορά τη φυσική 

κληρονοµιά, αλλά θα περιλαµβάνει ρυθµιστικές περιοχές και οικολογικούς 

διαδρόµους που είναι απαραίτητοι για τη διατήρηση των µεταναστευτικών ειδών.  

Το ∆ίκτυο αποτελεί µία µεγάλη πρόκληση για τα 27 κράτη µέλη, αλλά και για τις 

χώρες αυτές που θα θέσουν υποψηφιότητα για µελλοντική ένταξή τους στην 

Ευρωπαϊκή Ένωση. Προσφέρει πραγµατικές ευκαιρίες για τα ακόλουθα: 
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� αξιόλογη αύξηση του αριθµού των περιοχών διατήρησης της φύσης στην 

Ευρωπαϊκή Ήπειρο. 

� ενσωµάτωση των σκοπών διατήρησης της φύσης σε τοµεακές πολιτικές, που 

αφορούν τον χωροταξικό σχεδιασµό, την αγροτική ανάπτυξη και την Κοινή 

Αγροτική Πολιτική. 

� κινητοποίηση των χρηµατοοικονοµικών πόρων σε τοπικό, εθνικό και 

κοινοτικό επίπεδο προς την κατεύθυνση της αποτελεσµατικότερης 

λειτουργίας του ∆ικτύου.  

� δηµιουργία θέσεων εργασίας στους τοµείς της γεωργίας, του τουρισµού και 
της αναψυχής, στο πνεύµα της αειφόρου ανάπτυξης  

                (Πηγή: Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε. και WWF).  

 

Εφαρµογή του δικτύου NATURA στην Ελλάδα  

 

Το δίκτυο Natura 2000 στην Ελλάδα σήµερα απαρτίζεται από 239 ΤΚΣ και 163 ΖΕΠ. 

Οι περιοχές αυτές παρουσιάζουν χωρική αλληλεπικάλυψη. Μάλιστα, 31 ΤΚΣ είναι 

απολύτως ταυτόσηµοι µε ΖΕΠ όσον αφορά την έκταση και την χωροθέτησή τους. Οι 

περιοχές αυτές, αν δεν µετρηθούν διπλά οι αλληλεπικαλύψεις, καταλαµβάνουν 

έκταση περίπου 3.390.147 εκταρίων (1 εκτάριο ή 1ha ισούται µε 0,01 τ.χλµ). Από 

αυτά τα εκτάρια, 2.774.895 ha είναι χέρσος και 615.251 ha θαλάσσια έκταση. Το 

χερσαίο τµήµα της έκτασης του Natura 2000 καταλαµβάνει το 21.0% της ελληνικής 

χέρσου ενώ το θαλάσσιο το 5.5% των χωρικών υδάτων. O κατάλογος των Τόπων 

Κοινοτικής Σηµασίας στην Ελλάδα θεωρείται πλήρης κατά 95%. Αυτή τη στιγµή 

έχουν καταγραφεί για την Ελλάδα: 88 τύποι οικοτόπων, 5 αµφίβια, 10 ερπετά, 22 

ιχθείς, 13 ασπόνδυλα, 22 θηλαστικά, 40 φυτά, 125 πτηνά της Παρ. Ι της Οδηγίας 

πτηνών και 217 αποδηµητικά πτηνά. Για την κήρυξη των περιοχών ως 

προστατευόµενων σύµφωνα µε την εθνική νοµοθεσία, προαπαιτείται η εκπόνηση 

Ειδικών Περιβαλλοντικών Μελετών (ΕΠΜ). Η Ελλάδα έχει ενιαία αντιµετώπιση των 

ΤΚΣ και των ΖΕΠ όσον αφορά αυτή τη διαδικασία. Μέχρι σήµερα έχουν εκπονηθεί ή 

βρίσκονται σε διάφορα στάδια (εκπόνησης, έγκρισης, προώθησης των σχετικών 

νοµοθετηµάτων κήρυξης) περίπου 84 ΕΠΜ. Θα πρέπει επίσης να σηµειωθεί ότι 

πολλές από τις περιοχές που δεν έχουν ακόµη κηρυχθεί µε τις διαδικασίες του 

1650/86 απολαµβάνουν κάποιο καθεστώς προστασίας σε εθνικό ή διεθνές επίπεδο 
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(π.χ. Εθνικοί ∆ρυµοί ή υγρότοποι ∆ιεθνούς Σηµασίας - Ραµσάρ ή Καταφύγια Άγριας 

Ζωής) (Πηγή: Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.). 

Πρόγραµµα LIFE+  

Το LIFE+ είναι το χρηµατοδοτικό µέσο της Ευρωπαϊκής Ενωσης για το περιβάλλον 

(αποτελεί συνέχεια του LIFE). Ο Κανονισµός που θεσπίζει το LIFE+ είναι ο (ΕΚ) 

614/2007.  

Ο απώτερος σκοπός του LIFE+ είναι να συµβάλλει στην εφαρµογή, ενηµέρωση και 

ανάπτυξη της κοινοτικής περιβαλλοντικής πολιτικής και νοµοθεσίας 

συµπεριλαµβανοµένης της ενσωµάτωσης του περιβάλλοντος σε άλλες πολιτικές, 

συµβάλλοντας µε τον τρόπο αυτό στην προώθηση της βιώσιµης ανάπτυξης. Το 

LIFE+ στηρίζει την εφαρµογή του 6ου Προγράµµατος ∆ράσης για το Περιβάλλον 

(Απόφαση 1600/2002/ΕΚ), συµπεριλαµβανοµένων των θεµατικών στρατηγικών. 

Μέσω του LIFE+ χρηµατοδοτούνται µέτρα και έργα µε ευρωπαϊκή προστιθέµενη 

αξία για τα κράτη-µέλη. Το LIFE+ αποτελείται από τρία στοιχεία : 

� LIFE + Φύση και Βιοποικιλότητα: Συµβάλλει στην εφαρµογή της 

κοινοτικής πολιτικής και νοµοθεσίας για τη φύση και τη βιοποικιλότητα 

ιδιαίτερα σε σχέση µε την Οδηγία 79/409/ΕΟΚ για τη διατήρηση των άγριων 

πτηνών και την Οδηγία 92/43/ΕΟΚ για τη διατήρηση της χλωρίδας και 

πανίδας και των φυσικών οικοσυστηµάτων και την υποστήριξη και περαιτέρω 

ανάπτυξη και εφαρµογή του δικτύου Natura 2000 συµπεριλαµβανοµένων των 

παράκτιων και θαλάσσιων ειδών.  

� LIFE + Περιβαλλοντική Πολιτική και ∆ιακυβέρνηση: Σκοπός του είναι η 

εφαρµογή των στόχων του 6ου Προγράµµατος ∆ράσης για το Περιβάλλον 

συµπεριλαµβανοµένων των θεµάτων προτεραιότητας για τις κλιµατικές 

αλλαγές, το περιβάλλον και την υγεία και ποιότητα ζωής, τους φυσικούς 

πόρους και τα απόβλητα και η συνεισφορά στην ανάπτυξη και επίδειξη των 

καινοτόµων προσεγγίσεων πολιτικής, τεχνολογιών, µεθόδων και εργαλείων.  

� LIFE + Πληροφόρηση και Επικοινωνία: Έχει ως κύριο στόχο τη διάχυση 

της πληροφόρησης και την αύξηση της ευαισθητοποίησης σε περιβαλλοντικά 

θέµατα συµπεριλαµβανοµένης της πρόληψης των δασικών πυρκαγιών.  
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Τα έργα που χρηµατοδοτούνται από το LIFE+ πρέπει να είναι κοινοτικού 

ενδιαφέροντος, να συµβάλλουν σηµαντικά στην επίτευξη του στόχου του LIFE+, να 

είναι τεχνικά και οικονοµικά συναφή και εφικτά και να παρέχουν προστιθέµενη αξία.  

Επίσης τα έργα µπορεί να είναι : 

� Έργα βέλτιστης πρακτικής ή επίδειξης για την εφαρµογή της Οδηγίας 

79/409/ΕΟΚ ή της Οδηγίας 92/43/ΕΟΚ.  

� Καινοτόµα έργα, που σχετίζονται µε τους κοινοτικούς περιβαλλοντικούς 

στόχους συµπεριλαµβανοµένης της ανάπτυξης ή της διάδοσης τεχνικών, 

τεχνογνωσίας ή τεχνολογιών βέλτιστης πρακτικής. 

� Εκστρατείες ευαισθητοποίησης και ειδική εκπαίδευση των υπαλλήλων, που 

συµµετέχουν στην πρόληψη των δασικών πυρκαγιών. 

� Έργα για την ανάπτυξη και την υλοποίηση κοινοτικών στόχων, που αφορούν 

την ευρεία, εναρµονισµένη, γενική και µακροπρόθεσµη παρακολούθηση των 

δασών και των περιβαλλοντικών αλληλεπιδράσεων. 

Ο συνολικός προϋπολογισµός για την εφαρµογή του LIFE+, για τη χρονική περίοδο 

2007-2013, ανέρχεται σε 2.143 δισ. ευρώ, από τα οποία 78% χορηγούνται για 

επιδοτήσεις δράσης στο πλαίσιο έργων. Τουλάχιστον 50% του ποσού, που 

προορίζεται για επιδοτήσεις δράσης στο πλαίσιο έργων, χορηγείται σε µέτρα 

στήριξης της διατήρησης της φύσης και βιοποικιλότητας. Για τις επιδοτήσεις δράσης 

το µέγιστο ποσοστό συγχρηµατοδότησης ανέρχεται στο 50% των επιλέξιµων 

δαπανών ενώ για οικοτόπους ή είδη προτεραιότητας µπορεί να φθάσει µέχρι 75%. 

Ιδιαιτέρως λαµβάνονται υπόψη τα διεθνικά έργα όταν η διεθνική συνεργασία είναι 

ουσιώδης για την εξασφάλιση της προστασίας του περιβάλλοντος ειδικότερα της 

συντήρησης των ειδών (Πηγή: Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.).  

 

1.3. ΘΕΣΜΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ 

Οι δράσεις - ορόσηµα της Ε.Ε. υπέρ του περιβάλλοντος είναι οι εξής (Επιτροπή 

Ερευνών, Α.Π.Θ.) : 

1967: Πρώτη οδηγία στον τοµέα του περιβάλλοντος, που αφορά στην ταξινόµηση,    
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συσκευασία και επισήµανση των επικίνδυνων ουσιών (67/548) 

1970: Οδηγία-πλαίσιο για την εφαρµογή µέτρων, µε σκοπό την καταπολέµηση της    

 ατµοσφαιρικής ρύπανσης, που προέρχεται από τα αυτοκίνητα (70/220) 

1973: Πρώτο ευρωπαϊκό πρόγραµµα δράσης για το περιβάλλον (1973-76) 

1979: Οδηγία για την προστασία των πτηνών και των ενδιαιτηµάτων τους (79/409) 

1980: Οδηγία για τον καθορισµό ελάχιστων προτύπων, όσον αφορά το πόσιµο νερό

 (80/778)  

1985: Οδηγία για την εκτίµηση των περιβαλλοντικών επιπτώσεων ορισµένων

 δηµόσιων και ιδιωτικών έργων (85/337) 

1990: Οδηγίες για τον περιορισµό της χρήσης και της ελευθέρωσης στο περιβάλλον

 γενετικώς τροποποιηµένων οργανισµών (90/219 και 90/220) 

1991: Το άρθρο 6 της Συνθήκης Μάαστριχτ ορίζει ότι οι απαιτήσεις της προστασίας

 του περιβάλλοντος πρέπει να ενταχθούν σε όλες τις κοινοτικές πολιτικές

 δραστηριότητες. 

1992: Οδηγία για τη διατήρηση των φυσικών ενδιαιτηµάτων και άγριας χλωρίδας και  

πανίδας (92/43). 

1994: Ίδρυση του Ευρωπαϊκού Οργανισµού Περιβάλλοντος. 

1999: Καθιέρωση της Πράσινης Εβδοµάδας ήτοι σειράς διασκέψεων για το  

περιβάλλον, που διοργανώνονται κάθε χρόνο από την Ε.Ε.  

2000: Οδηγία-πλαίσιο για την άσκηση ευρωπαϊκής πολιτικής στον τοµέα των υδάτων  

(2000/60). 

2001: Κατάρτιση του έκτου προγράµµατος δράσης για το περιβάλλον (2001-2010). 

2002: Κύρωση του πρωτοκόλλου του Κιότο για την αλλαγή του κλίµατος. 

 

Πέραν των παραπάνω, στο «ηµερολόγιο» περιβαλλοντικών δράσεων της Ε.Ε. και των 

κρατών-µελών της έχει καταγραφεί η εξασφάλιση σηµαντικών διεθνών δεσµεύσεων 

για την προστασία της φύσης, αλλά και η υπογραφή σειράς κρίσιµων συµβάσεων. 

Ενδεικτικά αναφέρονται : 

 

 Η Συνθήκη Ramsar για την προστασία των υγροτόπων διεθνούς σηµασίας  

Η Σύµβαση αποτελεί απόρροια της πολύ σηµαντικής Συνδιάσκεψης που έλαβε χώρα 

στις 2 Ιανουαρίου 1971 στο Ραµσάρ του Ιράν. Είχε ως αρχικό σκοπό να προστατεύσει 

τους υγροτόπους και τα πτηνά που τους έχουν κατοικία, ωστόσο το πεδίο εφαρµογής 

της διευρύνθηκε για να περιλάβει ότι τους καθιστά τόπο που τελεί σε κίνδυνο. Η 
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καταστροφή των υγροτόπων βασίζονταν στην παλαιά αντίληψη ότι πρόκειται για 

ανθυγιεινούς και µη παραγωγικούς τόπους. Έγινε ωστόσο αντιληπτό ότι έχουν 

πολλαπλή χρησιµότητα µεταξύ άλλων για την πρόληψη των πληµµυρών. Η Σύµβαση 

έχει µεταφερθεί στο εσωτερικό δίκαιο µε τα Ν.∆. 191/1974, Ν. 1751/1988, Ν. 

1959/1991 (Σαµιώτης, 1996).   

 

 

 Η Σύµβαση της Βόννης (23 Ιουνίου 1979)  

Η Σύµβαση της Βόννης έχει ως στόχο την διαχείριση και προστασία κάθε είδους ο 

πληθυσµός του οποίου διαβαίνει µε κυκλικό και προβλεπτό τρόπο τα όρια της 

δικαιοδοσίας ενός κράτους και τη διευκόλυνση των µετακινήσεών του. Συνοδεύεται 

σύµφωνα µε την αρχή της διαβάθµισης από δυο παραρτήµατα, το ένα εκ των οποίων 

αφορά τα αποδηµητικά είδη που βρίσκονται σε κίνδυνο και έχει άµεση ισχύ, ενώ το 

δεύτερο αφορά τα αποδηµητικά είδη που τελούν σε δυσµενή κατάσταση διατήρησης 

και συνιστά σύµβαση-πλαίσιο. Στην Ελλάδα η Σύµβαση κυρώθηκε µε µεγάλη 

καθυστέρηση µε τον Ν. 2719/1999 (Σαµιώτης, 1996). 

 

Η σύµβαση της Βέρνης  (19 Σεπτεµβρίου 1979) 

Πρόκειται για περιφερειακή συµφωνία που συνήφθη υπό την αιγίδα του Συµβουλίου 

της Ευρώπης και έχει ως αντικείµενο τη διατήρηση της άγριας χλωρίδας και πανίδας 

και εµµέσως των ενδιαιτηµάτων τους. Στην Ελλάδα κυρώθηκε µε τον  Ν. 1335/83, 

και σύµφωνα µε αυτή αναγνωρίζεται ότι «η άγρια χλωρίδα και πανίδα αποτελούν 

φυσική κληρονοµιά µε αξία αισθητική, επιστηµονική, ψυχαγωγική, οικονοµική, και 

ενδογενή, η οποία είναι αναγκαίο να διατηρηθεί και να µεταβιβαστεί στις 

επερχόµενες γενεές», ότι για τη σωτηρία της είναι αναγκαία η διατήρηση των 

φυσικών οικοτόπων και αναγνωρίζεται ο ουσιαστικός ρόλος που αυτή διαδραµατίζει 

στη διατήρηση της βιολογικής ισορροπίας (Σαµιώτης, 1996).   

 

Η σύµβαση του Ριο ντε Τζανέϊρο (5 Ιουνίου 1992)  

Η Σύµβαση υπεγράφη από την Κοινότητα και τα κράτη-µέλη κατά την συνδιάσκεψη 

των Ηνωµένων Εθνών για το Περιβάλλον και την Ανάπτυξη που διεξήχθη στο Ρίο 

ντε Τζανέιρο από τις 3 έως τις 14 Ιουνίου 1992. Σκοπός της Σύµβασης είναι η 

διατήρηση της βιοποικιλότητας, η αειφόρος χρήση των συστατικών της, η πρόληψη 

των αιτιών της σηµαντικής µείωσης ή απώλειάς της και η αντιµετώπισής τους στην 
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πηγή, καθώς και ο ορθός και ισότιµος καταµερισµός των ωφελειών που απορρέουν 

από την εκµετάλλευση των γενετικών πόρων. Σηµαντικό στοιχείο της προστασίας 

αποτελεί η in situ διατήρηση της βιοποικιλότητας, δηλαδή η προστασία των ειδών και 

οικοσυστηµάτων στο φυσικό τους χώρο. Η Σύµβαση προβλέπει την εκπόνηση 

προγραµµάτων επιστηµονικής και τεχνικής εκπαίδευσης και επιµόρφωσης για την 

διατήρηση και την αειφόρο χρήση της βιοποικιλότητας, την ενθάρρυνση της έρευνας, 

την προαγωγή της περιφερειακής και παγκόσµιας συνεργασίας (Κουτούπα-Ρεγκάκου, 

2005). Στην Ελλάδα, η Σύµβαση αυτή κυρώθηκε µε τον Ν. 2204/1994 (ΦΕΚ 59/15-4-

1994, τ. Α') (Ταµπάκης, 2009).  

 

Η Σύµβαση της Βαρκελώνης  

Ειδικότερα, το πρωτόκολλο 4 «Περί των ειδικά προστατευόµενων περιοχών της 

Μεσογείου» υπογράφηκε στη Γενεύη στις 3/4/1982 και κυρώθηκε από την Ελλάδα µε 

τον Ν. 1634/86 (ΦΕΚ 104/18-7-1986, τ. Α'). Βάσει αυτού τα συµβαλλόµενα κράτη- 

µέρη της Σύµβασης δεσµεύονται να λάβουν όλα τα κατάλληλα µέτρα για την 

προστασία των σηµαντικών θαλάσσιων περιοχών για τη διατήρηση των φυσικών 

πόρων, των φυσικών τοπίων και των περιοχών της πολιτιστικής κληρονοµιάς της 

Μεσογείου (Ταµπάκης, 2009). 

 

Άλλες διεθνείς συµβάσεις : 

Η Σύµβαση του Ελσίνκι για την προστασία του θαλάσσιου περιβάλλοντος στην 

περιοχή της Βαλτικής Θάλασσας (22 Μαρτίου 1974), η Σύµβαση για την Ανταρκτική 

που υπεγράφει στην Ουάσιγκτον (1 ∆εκεµβρίου 1959), η Σύµβαση περί διατηρήσεως 

της θαλάσσιας χλωρίδας και πανίδας της Ανταρκτικής (20 Μαΐου 1980), η Σύµβαση 

των Ηνωµένων Εθνών για τη µάχη κατά της απερήµωσης στις χώρες που θίγονται από 

ξηρασία η οποία υπεγράφει στο Παρίσι (17 Ιουνίου 1994), η ∆ιεθνής Σύµβαση για την 

προστασία των Άλπεων που υπεγράφει στο Σάλτσµπούργκ (7 Νοεµβρίου 1991), η 

Σύµβαση-πλαίσιο των Ηνωµένων Εθνών για τις κλιµατικές µεταβολές (1992) 

(Κουτούπα-Ρεγκάκου, 2005).     

 

Η Ο∆ΗΓΙΑ 79/409/ΕΟΚ   
 

Αφορµή για την έκδοση της οδηγίας αποτέλεσε η διαπίστωση ότι ένας µεγάλος 

αριθµός ειδών πτηνών που ζουν εκ φύσεως σε άγρια κατάσταση υφίσταται ταχύτατη 
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µείωση του πληθυσµού του, γεγονός που αποτελεί κίνδυνο για τη διατήρηση του 

φυσικού περιβάλλοντος και της βιολογικής ισορροπίας της Ευρώπης. Ευρύτερος 

στόχος της διατήρησης των άγριων πτηνών είναι η µακροπρόθεσµη προστασία και η 

διαχείριση των φυσικών πόρων ως αναπόσπαστο µέρος της κληρονοµιάς των 

ευρωπαϊκών λαών καθώς και η διατήρηση και προσαρµογή των φυσικών ισορροπιών 

των ειδών στα όρια του λογικά δυνατού. Η αποτελεσµατική προστασία των πτηνών 

θεωρείται χαρακτηριστικό διασυνοριακό πρόβληµα περιβάλλοντος που συνεπάγεται 

κοινές ευθύνες, ιδίως όσον αφορά τα αποδηµητικά είδη που αποτελούν «κοινή 

κληρονοµιά».  

Βασική ρύθµιση της οδηγίας αποτελεί η υποχρέωση των κρατών να υιοθετήσουν όλα 

τα αναγκαία µέτρα για να διατηρηθεί ή προσαρµοστεί ο πληθυσµός όλων των ειδών 

των πτηνών σε επίπεδο που να ανταποκρίνεται στις οικολογικές, επιστηµονικές και 

µορφωτικές απαιτήσεις. 

Έτσι επιβάλλεται στα κράτη-µέλη να κατατάξουν τα εδάφη που πληρούν ορισµένα 

ορνιθολογικά κριτήρια σε ζώνες ειδικής προστασίας (ΖΕΠ) µέσα στις οποίες πρέπει 

να αποφεύγεται η ρύπανση ή η φθορά των οικοτόπων. Άλλες συγκεκριµένες 

υποχρεώσεις που πηγάζουν από τη συγκεκριµένη οδηγία αφορούν την απαγόρευση 

του εκ προθέσεως φόνου ή σύλληψης και σκόπιµης ενόχλησης των πτηνών ιδιαίτερα 

κατά την περίοδο αναπαραγωγής καθώς και της εµπορίας των πτηνών. 

Η οδηγία 79/409/ΕΟΚ ενσωµατώθηκε στο ελληνικό δίκαιο µε την ΚΥΑ 414958/1985 

«Μέτρα διαχείρισης της άγριας πτηνοπανίδας». Στην πράξη, ως µέτρο προστασίας 

των πτηνών έχουν δηµιουργηθεί 151 Ζώνες Ειδικής Προστασίας (ΖΕΠ) και τα 

Καταφύγια Άγριας Ζωής (ΚΑΖ) βάσει του άρθρου 57 του Ν. 2637/1998 (Πηγή: 

Κουτούπα-Ρεγκάκου, 2005).   

 

 

Η Ο∆ΗΓΙΑ 92/43/ΕΟΚ  

 

Η οδηγία αυτή έχει ως σκοπό να συµβάλλει στην προστασία της βιολογικής 

ποικιλοµορφίας µέσω της διατήρησης των φυσικών οικοτόπων και της άγριας 

χλωρίδας και πανίδας στο ευρωπαϊκό έδαφος. Για τον σκοπό αυτό, η οδηγία 

επιβάλλει στα κράτη-µέλη την υποχρέωση σύστασης ενός συνεκτικού ευρωπαικού 

οικολογικού δικτύου ειδικών ζωνών (NATURA 2000) προκειµένου να διασφαλιστεί 

η διατήρηση ορισµένων τύπων φυσικών οικοτόπων. Το δίκτυο αυτό αποτελείται από 
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«ειδικές ζώνες διατήρησης» και από «ζώνες ειδικής προστασίας» που έχουν 

ταξινοµηθεί σύµφωνα µε τις διατάξεις της οδηγίας 79/409/ΕΟΚ.   

Το καθεστώς αυστηρής προστασίας των ζωικών ειδών περιλαµβάνει την απαγόρευση 

κάθε µορφής εκ προθέσεως σύλληψης ή θανάτωσης δειγµάτων των ειδών, εκ 

προθέσεως παρενόχλησης των ειδών ιδιαίτερα κατά την περίοδο αναπαραγωγής, εκ 

προθέσεως καταστροφής ή συλλογής των αυγών στο φυσικό περιβάλλον  ή της 

βλάβης ή καταστροφής των τόπων αναπαραγωγής ή ανάπαυσης. Τα κράτη-µέλη 

έχουν το δικαίωµα να παρεκκλίνουν από τις υποχρεώσεις τους για να προλάβουν 

σοβαρές ζηµιές των καλλιεργειών, της κτηνοτροφίας, των δασών, των πληθυσµών 

ιχθύων, των υδάτων και γενικότερα για λόγους δηµόσιας υγείας και ασφάλειας. 

Η προσαρµογή της οδηγίας 92/43 στο ελληνικό δίκαιο έγινε µε την ΚΥΑ 

33318/3028/1998 (Πηγή: Κουτούπα-Ρεγκάκου, 2005).  

 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2 : ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ 

 

2.1. Παλιές και νέες αντιλήψεις για τις προστατευόµενες περιοχές 

 

Η προσέγγιση που ακολουθήθηκε διεθνώς στα πρώτα στάδια του θεσµού των 

προστατευόµενων περιοχών ήταν η απόλυτη προστασία φυσικών περιοχών και ο 

αποκλεισµός των ανθρώπινων δραστηριοτήτων. Η ανάπτυξη και η προστασία του 

περιβάλλοντος ήταν έννοιες ασύµβατες και οποιαδήποτε δραστηριότητα θα οδηγούσε 

µοιραία σε αλλοίωση των φυσικών οικοτόπων, ρύπανση και υπερεκµετάλλευση των 

φυσικών πόρων. Σήµερα, η προστασία του περιβάλλοντος προβάλλει ως δίληµµα 

ανάµεσα στη διατήρηση της φύσης και την οικονοµική ανάπτυξη. Πλέον 

υποστηρίζεται ότι οι προστατευόµενες περιοχές θα πρέπει να ικανοποιούν στο 

µεγαλύτερο βαθµό τις αισθητικές, επιστηµονικές και εκπαιδευτικές απαιτήσεις των 

επισκεπτών σε συνδυασµό µε τη διατήρηση της βιοποικιλότητας. Οι µαχόµενοι για τη 

διατήρηση του φυσικού περιβάλλοντος υποστηρίζουν ότι είναι απαραίτητη η 

συµµετοχή του τοπικού πληθυσµού για την αποτελεσµατική συντήρηση των 

προστατευόµενων περιοχών, καθώς οι ανθρώπινες κοινότητες, ειδικά εκείνοι που 

ζουν γύρω από τις προστατευόµενες περιοχές, έχουν συχνά σηµαντικές και 
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µακροπρόθεσµες υφιστάµενες σχέσεις µε αυτές τις περιοχές. Έτσι σταδιακά, άρχισαν 

να αναπτύσσονται νέες τάσεις σε σχέση µε τις στρατηγικές που στοχεύουν στη 

διευκόλυνση της τοπικής συµµετοχής όπου οι αρµόδιες αρχές διαχειρίζονται 

φυσικούς πόρους µε τοπική αξία. Τα αναµενόµενα οφέλη από τις συµµετοχικές 

διαδικασίες στη διαχείριση των προστατευόµενων περιοχών, συνοψίζονται στα 

παρακάτω : 

� αξιοποιούνται πλήρως οι γνώσεις και η εµπειρία που έχουν οι ντόπιοι για τα 

πολύτιµα χαρακτηριστικά της περιοχής αλλά και για τα προβλήµατα και τους 

τρόπους επίλυσής τους. 

� εξασφαλίζεται η βιωσιµότητα των µέτρων προστασίας και διαχείρισης και 

εξοικονοµούνται οι πόροι που µπορεί να ξοδεύονταν αλόγιστα εξαιτίας της µη 

εφαρµογής τους. 

� ελαχιστοποιούνται ή αποφεύγονται οι ενδεχόµενες συγκρούσεις µεταξύ των 

ενδιαφερόµενων µερών, αφού τα επίµαχα θέµατα έχουν εντοπιστεί και 

συζητηθεί εξαρχής. 

� εξασφαλίζεται η συνέχεια και συνέπεια στο έργο της προστασίας. 

�  εξασφαλίζεται η επαφή και η σχέση αµοιβαίας εµπιστοσύνης µεταξύ «ξένων» 

(π.χ. επιστηµόνων ή των µελών ενός νεοσύστατου φορέα διαχείρισης) και 

ντόπιων. 

�  καλλιεργείται η «κουλτούρα» των συµµετοχικών διαδικασιών.  

Παλαιότερα οι προστατευόµενες περιοχές δηµιουργούνταν κάθε µια χωριστά και 

εφαρµόζονταν σ’αυτήν, έστω και αν ήταν µεγάλης έκτασης, διαχείριση ως «νησί» 

από εξειδικευµένους επιστήµονες λίγων ειδικοτήτων, ενώ σήµερα οι 

προστατευόµενες περιοχές αναπτύσσονται ως «δίκτυα» και διαχειρίζονται από 

ευρύτερες διεπιστηµονικές οµάδες επιστηµόνων. Μερικές προστατευόµενες περιοχές 

είναι στην πραγµατικότητα ιδιαίτερα κερδοφόρες, κερδίζοντας πολύ σηµαντικό 

συνάλλαγµα για τις χώρες τους και αυτό γιατί αποτελούν ή µπορούν να αναδειχθούν 

σε τουριστικό προορισµό, δραστηριότητα που επιφέρει επιπλέον έσοδα, δηµιουργεί 

θέσεις εργασίας και προωθεί την ανάπτυξη της τοπικής οικονοµίας. Επίσης οι 

προστατευόµενες περιοχές στις µέρες µας είναι συνήθως επιλέξιµες για πολλά εθνικά 

ή κοινοτικά χρηµατοδοτικά προγράµµατα. Προσφέρουν µια άριστη ευκαιρία για τα 

περιφερειακά προγράµµατα και σ’ αυτά µπορεί να υπάρξει µεγαλύτερη υποστήριξη 

από διεθνή κεφάλαια. Παλαιότερα η χρηµατοδότηση των προστατευόµενων περιοχών 

στη χώρα µας γίνονταν κυρίως µέσω του κρατικού προϋπολογισµού. Όταν η 
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ανθρώπινη χρήση υπό µορφή τουρισµού και αναψυχής ενθαρρύνεται ή υποστηρίζεται 

στις προστατευόµενες περιοχές, αυτό γίνεται συχνά µε το επιχείρηµα των 

οικονοµικών οφελών στις τοπικές κοινότητες. Ο τουρισµός στις προστατευόµενες 

περιοχές πρέπει να ρυθµιστεί µε τη βοήθεια και το συµφέρον όλων των 

συµµετεχόντων για µια δεδοµένη περιοχή µε εστίαση στον τοπικό πληθυσµό. Ο 

αρχικός λόγος για αυτήν την προσέγγιση είναι ότι οι άνθρωποι που ζουν στις οριακές 

περιοχές έχουν κάποιες δυσκολίες στην είσοδο της αγοράς εργασίας. Ο 

οικοτουρισµός µπορεί να ωφελήσει τις προστατευόµενες περιοχές µέσω της 

παραγωγής των χρηµάτων για τη διαχείριση και προστασία των φυσικών βιότοπων 

και των ειδών, επιτρέποντας στους ντόπιους να έχουν οικονοµικά οφέλη από τις 

προστατευόµενες περιοχές, και έτσι να ενθαρρύνουν την υποστήριξη προστασίας της 

προστατευόµενης περιοχής, και µε το να προσφέρουν µέσα µε τα οποία µπορεί να 

ενισχυθεί η συνείδηση των ανθρώπων για τη σηµασία της συντήρησης της. Η σχέση 

µεταξύ κοινού και φυσικού περιβάλλοντος είναι σύνθετη. Αφ’ ενός, η συµπεριφορά 

αναψυχής των ανθρώπων επηρεάζεται έµµεσα από την περιβαλλοντική ποιότητα και, 

αφ’ετέρου, το κοινό κατέχει τη δυνατότητα να δηµιουργεί επιπτώσεις άµεσα στην 

ποιότητα του φυσικού περιβάλλοντος µέσω των µεµονωµένων συµπεριφορών. Οι 

άνθρωποι πρέπει να αισθανθούν ευπρόσδεκτοι, να επισκεφτούν και να 

χρησιµοποιήσουν τις προστατευόµενες ζώνες, αλλά πρέπει να αναγνωρίσουν και να 

δεχτούν ότι ευθύνη τους είναι να ενεργούν σύµφωνα µε τα καθορισµένα µέτρα 

συντήρησης που σχεδιάζονται για να εξασφαλίσουν την επαρκή προστασία των 

πάρκων. Η επιτυχία ενός σχεδίου διαχείρισης και προστασίας δεν εξαρτάται απλά 

από την κυβερνητική υποστήριξη και τις τοπικές διαχειριστικές αρχές, αλλά και από 

την εµπλοκή του τοπικού πληθυσµού. Η συµµετοχή του κοινού περικλείει το 

δικαίωµα της τοπικής κοινωνίας για πληροφόρηση και πρόσβαση στη διαδικασία 

λήψης αποφάσεων. Οι διοικητικές αντιπροσωπείες των φυσικών πόρων 

χρησιµοποιούν όλο και περισσότερο τις διαδικασίες δηµόσιας συµµετοχής που έχουν 

ως σκοπό κανονικά να ενισχύσουν την επικοινωνία και τις διαβουλεύσεις µέσω 

µεθόδων όπως οι δηµόσιες πληροφορίες, οι δηµόσιες ακροάσεις, οι διασκέψεις, και ο 

σχηµατισµός των συµβουλευτικών οµάδων. Η γενική πρόθεση της συµµετοχής είναι 

να επιλυθούν οι διαφορές τους και να εφαρµοστούν οι κοινές λύσεις. Οι διαχειριστές 

και σχεδιαστές των συγκεκριµένων περιοχών πρέπει να διαθέτουν την ικανότητα της 

αναγνώρισης και της κατανόησης των διαφορετικών συµφερόντων κάθε 

εµπλεκόµενου φορέα, της εκτίµησης των δυνατοτήτων τους και της ενσωµάτωσης 
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των κατάλληλων πληροφοριών στα σχέδια διαχείρισης των προστατευόµενων 

περιοχών. Η αµοιβαία κατανόηση και η οικοδόµηση µακροπρόθεσµων σχέσεων 

µεταξύ των συµµετεχόντων είναι απαραίτητες. Μια τέτοια κατάσταση µπορεί µόνο 

να επιτευχθεί εάν µια αληθινά διπλής κατεύθυνσης διαδικασία επικοινωνίας είναι σε 

ισχύ. Ακόµα και αν οι συµµετέχοντες δεν µπορούν να λύσουν ένα συγκεκριµένο 

θέµα, η διαδικασία της συµµετοχής οφείλει να βοηθήσει τους εµπλεκόµενους να 

κατανοήσουν τους στόχους και τις προοπτικές που υποστηρίζει η κάθε πλευρά, 

καλλιεργώντας την επικοινωνία και ανάπτυξη σχέσεων µεταξύ τους. Οι σχέσεις αυτές 

και οι αποφάσεις που πιθανόν ληφθούν µπορούν να παραµείνουν σταθερές στο 

πέρασµα του χρόνου, συντελώντας σε µια προοδευτική µείωση έως και απουσία των 

συγκρούσεων ή στη θεσµοθέτηση µηχανισµών για την επίλυση σηµαντικών 

διαφορών (Ταµπάκης, 2009). 

 

2.2. Πρωταρχικοί σκοποί διατήρησης των προστατευόµενων περιοχών  

          (Πηγή: Ισπικούδης, 1995) 

� ∆ιατηρούν ουσιώδεις οικολογικές διαδικασίες και συστήµατα συντήρησης της 

ζωής. 

� Προστατεύουν τη γενετική και βιολογική ποικιλότητα. 

� Προστατεύουν αισθητικές αξίες και φυσικά οικοσυστήµατα. 

� Προστατεύουν λεκάνες απορροής και την παραγωγή τους. 

� Ελέγχουν τη διάβρωση, τις αποθέσεις και τις απώλειες του εδάφους γενικά 

� ∆ιατηρούν την ποιότητα του αέρα. 

� Προστατεύουν τους βιότοπους αντιπροσωπευτικών, καθώς και σπάνιων και 

ευρισκόµενων σε κίνδυνο ειδών. 

� Παρέχουν ευκαιρίες για οικοτουρισµό και αναψυχή. 

� Παρέχουν ευκαιρίες για έρευνα, εκπαίδευση και διαπαιδαγώγηση. 

� Συµβάλλουν στην αειφορική χρήση των φυσικών πόρων και οικολογική 

ανάπτυξη. 

� Προστατεύουν την φυσική και πολιτιστική κληρονοµιά. 

� Εξασφαλίζουν δυνατότητες και δικαιώµατα επιλογών για το µέλλον.  
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2.3. Χαρακτηριστικά τα οποία µια περιοχή ορίζεται να προστατεύσει 

 

Μια προστατευόµενη περιοχή είναι δυνατό να ιδρυθεί για να προστατεύσει µια 

ευρεία ποικιλία χαρακτηριστικών όπως είναι (Ισπικούδης, 1995) : 

 

1) Χαρακτηριστικά ή µοναδικά οικοσυστήµατα όπως ενδηµική πανίδα νησιών, 

αλπικά οικοσυστήµατα κ.α. 

2) Ιδιαίτερα είδη µε ενδιαφέρον, αξία, σπανιότητα ή κάτω από απειλή 

εξαφάνισης όπως το αγρίµι, ο λύγγας, η αρκούδα κ.α. 

3) Θέσεις µε ασυνήθιστη ποικιλία ειδών. 

4) Τοπιακά ή γεωφυσικά χαρακτηριστικά αισθητικής ή επιστηµονικής αξίας 

όπως παγετώνες, θερµοπηγές, καταρράκτες. 

5) Υδρολογικές-προστατευτικές λειτουργίες: έδαφος, νερό, τοπικό κλίµα. 

6) Θέσεις για αναψυχή στη φύση και τουρισµό, όπως λίµνες, ακτές, θέσεις θέας 

σε βουνοκορφές, θέσεις παρατήρησης άγριας πανίδας κ.α. 

7) Θέσεις ιδιαίτερου επιστηµονικού ενδιαφέροντος, όπως περιοχές µακροχρόνιας 

έρευνας. 

8) Θέσεις µε πολιτιστικά µνηµεία, όπως ναοί, ιεροί τόποι, αρχαιολογικές 

ανασκαφές κ.α.   

 

2.4. ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΩΝ ΠΕΡΙΟΧΩΝ 

   

Τα περισσότερα κράτη αποδέχτηκαν την ανάγκη για προστασία σηµαντικών 

παραδειγµάτων της φυσικής τους κληρονοµιάς και αναγνώρισαν ότι αυτή είναι µια 

συµβολή στην παγκόσµια προσπάθεια για προστασία των ζωτικών πόρων και τη 

διατήρηση της βιολογικής ποικιλότητας. Η επιτροπή για τα Εθνικά Πάρκα και τις 

προστατευόµενες περιοχές (CNPPA) είναι η επιτροπή της I.U.C.N., εξειδικευµένη 

και υπεύθυνη για την προώθηση της ίδρυσης ενός διεθνούς δικτύου, αποτελεσµατικά 

διαχειριζόµενων χερσαίων και θαλάσσιων προστατευόµενων περιοχών και έχει 

διανέµει οδηγίες πάνω σε αυτά τα θέµατα (Ισπικούδης, 1995). 

Πάρα πολλές χώρες έχουν πια ανακηρύξει ένα ή περισσότερα Εθνικά Πάρκα ή 

παρόµοια αποθέµατα, αν και το επίπεδο της νοµικής προστασίας και οι διαχειριστικοί 

σκοποί είναι δυνατό να ποικίλλουν ακόµη και µεταξύ περιοχών της ίδιας κατηγορίας 

και στην ίδια χώρα. Πολλές χώρες αναγνωρίζουν πολλούς διαφορετικούς τύπους 
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προστατευόµενων περιοχών, κάθε µια µε διαφορετική προστασία και διαχειριστικούς 

σκοπούς περιλαµβανοµένων ακόµη και µερικών που χρησιµοποιούνται έντονα, αλλά 

όλες µέσα σε ένα συνολικό εθνικό σύστηµα. Στη χώρα µας σύµφωνα µε τη νοµοθεσία 

που υπάρχει, προστατευόµενες περιοχές είναι οι Εθνικοί ∆ρυµοί, τα Αισθητικά ∆άση, 

τα ∆ιατηρητέα Μνηµεία της Φύσης, οι Υγροβιότοποι (Ισπικούδης, 1995).  

Οι κατηγορίες προστατευόµενων περιοχών όπως καθορίστηκαν το 1985 από την  

IUCN είναι οι εξής : 

 

2.4.1. ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟ ΑΠΟΘΕΜΑ / ΦΥΣΙΚΟ ΑΠΟΘΕΜΑ  ΑΠΟΛΥΤΗΣ 

          ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ (BIOSPHERE RESERVES)    

 

Έχει ως στόχο την προστασία της φύσης και τη διατήρηση των φυσικών διαδικασιών 

σε µια αδιατάρακτη κατάσταση για να διασφαλιστούν οικολογικά αντιπροσωπευτικά 

παραδείγµατα του φυσικού περιβάλλοντος, διαθέσιµα για επιστηµονική έρευνα, 

περιβαλλοντικό έλεγχο και εκπαίδευση, καθώς και για τη διατήρηση γενετικών 

πόρων σε µια δυναµική και εξελικτική κατάσταση. Πρόκειται για περιοχές που 

περιλαµβάνουν εξαιρετικά οικοσυστήµατα ή είδη χλωρίδας και πανίδας µε 

επιστηµονικό ενδιαφέρον σε Εθνική κλίµακα που είναι άθικτα ή έχουν επηρεαστεί 

ελάχιστα από την ανθρώπινη χρήση µέσα στο χρόνο. Ο τουρισµός, η αναψυχή και 

γενικά η προσπέλαση από τους ανθρώπους απαγορεύεται. Οι οικολογικές διαδικασίες 

όπως οι φυσικές πυρκαγιές, οικολογική διαδοχή, ασθένειες εντόµων και µυκήτων, 

θύελλες, σεισµοί, χιονοστιβάδες, πληµµύρες κ.τ.λ. αφήνονται ανεµπόδιστα να 

εξελιχθούν έστω και αν αλλοιώνουν το οικολογικό σύστηµα ή τα φυσιογραφικά 

χαρακτηριστικά του χώρου. Στη κατηγορία αυτή θα µπορούσε να καταταγεί το 

Παρθένο ∆άσος Παρανεστίου ∆ράµας (Ισπικούδης, 1995). 

 

 

2.4.2. ΕΘΝΙΚΟ ΠΑΡΚΟ (NATIONAL PARK) 

 

Σκοπός είναι η προστασία µεγάλων, φυσικών και εξαιρετικής ωραιότητας περιοχών, 

εθνικής ή διεθνούς σηµασίας για επιστηµονική, εκπαιδευτική και αναψυχική χρήση 

διαχειριζόµενων από την αρµόδια υπηρεσία ενός έθνους. Περιλαµβάνουν µεγάλες 

περιοχές όπου ένα ή περισσότερα οικοσυστήµατα δεν έχουν υποστεί ουσιώδη 

αλλοίωση από την ανθρώπινη εκµετάλλευση. Οι επισκέπτες επιτρέπεται να 
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εισέρχονται κάτω από ειδικές συνθήκες για σκοπούς έµπνευσης, εκπαίδευσης, 

πνευµατικής καλλιέργειας και αναψυχής. Στην Ελλάδα οι περιοχές που έχουν 

οριοθετηθεί ως Εθνικοί ∆ρυµοί είναι οι εξής (Ισπικούδης, 1995) : 

*Είναι η έκταση της περιφερειακής ζώνης σε όσους Εθνικούς ∆ρυµούς έχει προσδιοριστεί και 

αναγνωριστεί.  (Πηγή: Ισπικούδης, 1995)  

 

ΟΝΟΜΑΣΙΑ 
∆ΙΑΤΑΓΜΑ & 

Φ.Ε.Κ. 

ΕΚΤΑΣΗ ΣΕ 

ΕΚΤΑΡΙΑ 

ΓΕΩΛΟΓΙΚΟ 

ΥΠΟΒΑΘΡΟ 
ΠΕΡΙΟΧΗ 

ΑΙΝΟΥ 
743/6-6-11-62 

199Α'/1962 
2.862 Ασβεστόλιθος Ν. Κεφαλληνίας 

ΟΙΤΗΣ 
218/7-3-66 

56Α'/1966 

3.010 

4.200* 

Ασβεστόλιθος 

Φλύσχης 
Ν. Φθιώτιδας 

ΟΛΥΜΠΟΥ 
20/9-6-38 

248Α'/38 
3.998 Ασβεστόλιθος Ν. Πιερίας 

ΠΑΡΝΑΣΣΟΥ 
768/25-7-38 

236Α’/1938 
3.513 

Ασβεστόλιθος 

Φλύσχης 

Ν. Φωκίδας-

Βοιωτίας 

ΠΑΡΝΗΘΑΣ 
644/31-8-61 

153Α/1961 
3.812 

Ασβεστόλιθος 

Σχιστόλιθοι 
Ν. Αττικής 

ΠΙΝ∆ΟΥ 
480/12-5-66 

120Α/1966 

3.360 

6.780* 

Σερπεντίνης 

Φλύσχης 

Γαύρος 

Ν. Γρεβενών 

ΠΡΕΣΠΩΝ 
46/14-1-74 

14Α/1974 

4.650 

16.550 

Αλλούβια. 

Ασβεστολιθικά. 

Γνεύσιος. 

Γρανίτης. 

Ν. Φλώρινας 

ΒΙΚΟΥ-ΑΩΟΥ 
213/20-8-73 

198Α'/1973 
3.300 

Ασβεστόλιθος 

Φλύσχης 
Ν. Ιωαννίνων 

ΣΑΜΑΡΙΑΣ 

742/8-11-62 

200Α/1962 & 

102/15-2-64 

33Α/1964 

4.850 
Ασβεστόλιθος 

Σχιστόλιθοι 
Ν. Χανίων 

ΣΟΥΝΙΟΥ 

182/1-3-74 

67Α/1974 & 

996/30-9-71 

192Α/1971 

750 

2.750* 
Ασβεστόλιθος Ν. Αττικής 
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2.4.3. ΜΝΗΜΕΙΟ ΤΗΣ ΦΥΣΗΣ / ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΟ ΣΤΟΙΧΕΙΟ ΤΗΣ ΦΥΣΗΣ  

          (NATURAL MONUMENT / NATURAL LANDMARK) 

Σκοπός του είναι η διάσωση και προστασία σηµαντικών φυσικών στοιχείων ή 

σχηµατισµών του τοπίου εξαιτίας της σπανιότητάς τους ή των µοναδικών 

χαρακτηριστικών τους ή του ιδιαίτερου ενδιαφέροντός τους. Η προστασία εστιάζεται 

πάνω σε συγκεκριµένα ειδικά στοιχεία ή σχηµατισµούς που είναι ή βρίσκονται σε 

µικρές περιοχές, όπως ένα µεµονωµένο δέντρο ή συστάδα δέντρων, σπηλιές, 

γεωµορφικοί σχηµατισµοί κ.α. Στην Ελλάδα ως µνηµεία της φύσης έχουν οριστεί τα 

εξής (Ισπικούδης, 1995) : 

 

 

∆άσος Οξιάς Πευκωτού 

(Πέλλα) 

Φυσικό δάσος Κυπαρίσσου 

Έµβωνα (Ρόδος) 

Οι ∆ρυς της Καλαµιάς 

(Αίγιο) 

Νήσος Πιπέρι (Βόρειες 

Σποράδες) 

Μικτό δάσος Γράµµου 

(Καστοριά) 

Η ∆ρυς των Κορφών 

(Ηράκλειο) 

Ο Πλάτανος του Λια 

(Ήπειρος) 

Οι 3 Ελιές του 

Αλµυροπόταµου (Εύβοια) 

∆άσος ∆ρυός και Φράξου 

Μουριών (Κιλκίς) 

Ο Πλάτανος του Ιπποκράτη 

(Κως) 

Η Φτελιά της Αηδόνας 

(Τρίκαλα) 

Η ∆ρυς του Περιθωρίου 

(Αρκαδία) 

Απειλούµενη Κρητική 

Cephalanthera 

Αειθαλής Πλάτανος των 

Αζογήρων (Κρήτη) 

Το δάσος των Κέδρων της 

Κυνουρίας 

Ο Πλάτανος του Αγ. 

Φλώρου (Μεσσηνία) 
Απολιθωµένο δάσος Λέσβου Η Ελιά της Καλαµάτας 

Ο Πλάτανος της 

Πλατανιώτισσας (Αχαία) 

∆άσος Οξιάς στη Τσίχλα-

Χαιντού (Ξάνθη) 

Ο Σφένδαµοςτου 

Σιδηρόκαστρου 

Το ∆άσος Φράξων Λεσινιού 

(Μεσολόγγι) 

Παρθένο ∆άσος Κεντρικής 

Ροδόπης (∆ράµα) 
Ο Πλάτανος της ∆ηµητσάνας 

Ο Πλάτανος της Αγ. Λαύρας 

(Καλάβρυτα) 
Οι Πλάτανοι της Λαµίας Οι 50 Ίταµοι του Κρυονερίου 

Η περιοχή των Σφάγνων του 

Λαιλιά (Σέρρες) 

Ο Πλάτανος της Αγ. Μαρίνας 

(Φθιώτιδα) 
Ο Φοίνικας του Ναυπλίου 

Αποµεινάρι ελοχαρούς 

δάσους Ιστιαίας (Εύβοια) 

Ο Πλάτανος του Βλάτους 

(Χανιά) 
Η Ελιά του Ναυπλίου 

Φυσικό µικτό δάσος 

Αλµωπίας (Πέλλα) 

Η ∆ρυς της ∆όριζας 

(Αρκαδία) 
Ο Πλάτανος του Ναυπλίου 

Οι Πλάτανοι της Βέροιας 
Το Κυπαρίσσι της Πρασιάς 

(Ευρυτανία) 

Αειθαλής Πλάτανος 

(Ηράκλειο) 

Ο Πλάτανος της Άρτας 
Οι 8 Ελιές της ∆ηµαίνης 

(Αργολίδα) 

Οι Πλάτανοι των 

Κοµποτάδων (Φθιώτιδα) 

Ο Πλάτανος του Βάβδου 

(Χαλκιδική) 

Ο Πλάτανος του 

Γεροπλάτανου (Χαλκιδική) 

Χαλέπιος Πεύκη της 

Νικήτης (Χαλκιδική) 

Το κλήµα του Παυσανία 

(Αίγιο) 
Πηγή ∆ώδεκα Βρύσες (Αίγιο) Ο πλάτανος του Σχολαρίου 
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2.4.4. ∆ΙΑΧΕΙΡΙΖΟΜΕΝΟ ΦΥΣΙΚΟ ΑΠΟΘΕΜΑ / ΚΑΤΑΦΥΓΙΟ ΑΓΡΙΑΣ ΖΩΗΣ  

         (MANAGED NATURE RESERVE / WILDLIFE SANCTUARY) 

 

Σκοπός είναι η εξασφάλιση εκείνων των φυσικών συνθηκών που είναι αναγκαίες για 

να προστατέψουν εθνικά σηµαντικά είδη, οµάδες ειδών, βιοκοινότητες ή φυσικά 

στοιχεία του περιβάλλοντος που απαιτούν ανθρώπινη επέµβαση για τη διαιώνισή 

τους. Επιτρέπεται ελεγχόµενη συγκοµιδή κάποιων φυσικών πόρων. Στην κατηγορία 

αυτή υπάγονται περιοχές αποτελούµενες από θέσεις φωλιάσµατος, έλη, λίµνες, τοπία, 

δάση, λιβαδικούς βιότοπους ή περιοχές όπου τα ψάρια εναποθέτουν τα αυγά τους. 

Περιορισµένες θέσεις της κατηγορίας αυτής µπορεί να αναπτυχθούν για 

περιβαλλοντική εκπαίδευση και κατανόηση διαχείρισης της άγριας ζωής. Η 

διαχείριση των εκτάσεων αυτών µπορεί να γίνει είτε από ένα κρατικό φορέα ή 

αποκεντρωµένο φορέα, άτοµα ή οµάδες ατόµων ή από κάποιο µη κερδοσκοπικό 

οργανισµό. Επίσης, θα µπορούσαν να συµπεριληφθούν διάφοροι υγροβιότοποι µε 

αξιόλογη ορνιθοπανίδα (Ισπικούδης, 1995). 

Σύµφωνα µε τα παραπάνω, στην Ελλάδα συµπεριλαµβάνονται στην κατηγορία αυτή 

οι παρακάτω περιοχές : 

 

 

ΘΗΡΑΜΑΤΙΚΑ ΑΠΟΘΕΜΑΤΑ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                            (Πηγή: Ισπικούδης, 1995) 

 
 

ΠΕΡΙΟΧΗ 
ΗΜ/ΝΙΑ 

ΚΗΡΥΞΗΣ 

∆άσος Μονής Αγάθωνα 1968 

Νήσος Θοδωρού Κρήτη 1976 

Νήσος ∆ία Κρήτη 1977 

Νήσος Σιαπέντζα Μεσσηνία 1977 

Νήσος Γιούρα Βόρειες Σποράδες 1979 

Νήσος Αντίµηλος 1983 

∆άσος ∆αδιάς-Λευκίµης 

Σουφλίου 
1986 
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ΕΚΤΡΟΦΕΙΑ ΘΗΡΑΜΑΤΩΝ 
 
 

        (Πηγή: Ισπικούδης, 1995) 

 

Τα παραπάνω εκτροφεία θηραµάτων ξεκίνησαν να λειτουργούν µε την εφαρµογή του 

Νόµου 177/1975 και Προεδρικού ∆ιατάγµατος 453/1977 και χρησιµοποιούνται 

κυρίως για την εκτροφή θηραµατικών ειδών όπως πέρδικες, φασιανοί, ορτύκια, 

ζαρκάδια, ελάφια, αγριοκάτσικα, λαγοί και σε κάποιες περιπτώσεις αγριογούρουνα µε 

σκοπό την απελευθέρωσή τους σε φυσικούς βιότοπους (Ισπικούδης, 1995). 

 

 

 

 

 

 

 

ΠΕΡΙΟΧΗ ΕΚΤΑΣΗ ΣΕ ΕΚΤΑΡΙΑ 
(Ha) 

ΝΟΜΟΣ 

Νήσος Αντίµηλος 795 Κυκλάδες 
Νήσος Θεοδώρου 60 Χανιά 
Μονή Αγάθωνα 90 Ν. Φθιώτιδας 

Καλούσι 102 Ν. Αχαίας 
Σαραντάπηχο 102 Ν. Αχαίας 
Πάρνηθα 114 Ν. Αττικής 

Άγιοι Πάντες 30 Ν. Λασιθίου 
Αµφίκλεια 250 Λαµία 
Βάλανος 2,2 Μουζάκι 
Τάµπες 55 Ν. Γρεβενών 
Κουρί 13 Ν. Κοζάνης 

Αγ. Νικόλαος 120 Νάουσα 
Χρυσοπηγή 98 Σέρρες 
Χρυσούπολη 1 Καβάλα 
Τρεις Βρύσες 250 Αλεξανδρούπολη 

Σιθωνία 9.500 Χαλκιδική 
Α. Βισσαρίων 261 Τρίκαλα 

Αγ. Παντελεήµων 305 Φλώρινα 
Παλαιολόγος 500 Καλάβρυτα 

Βουνό Καστοριάς 70 Ν. Καστοριάς 
∆αφνιώτισσα 3 Αµαλιάδα 



 31 

ΚΑΤΑΦΥΓΙΑ ΘΗΡΑΜΑΤΩΝ 

 

Ο κύριος σκοπός των καταφυγίων θηραµάτων είναι η βελτίωση των βιοτόπων έτσι 

ώστε τα υπάρχοντα ή ελευθερούµενα θηραµατικά είδη να µπορέσουν να επιβιώσουν, 

πολλαπλασιαζόµενα και επεκτεινόµενα στις τριγύρω δηµόσιες κυνηγετικές εκτάσεις 

(Ισπικούδης, 1995). 

Στη Ελλάδα, οι περιοχές που προστατεύονται από το δίκτυο NATURA και αποτελούν 

καταφύγια θηραµάτων είναι οι εξής (Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.) :    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΟΝΟΜΑ ΠΕΡΙΟΧΗΣ 
ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΣΜΟΛΙΚΑΣ ΛΙΜΝΗ ΚΕΡΚΙΝΗ-ΚΡΟΥΣΙΑ-ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΜΠΕΛΕΣ 

∆ΕΛΤΑ ΕΒΡΟΥ ΕΚΒΟΛΕΣ ΠΟΤΑΜΟΥ ΣΤΡΥΜΟΝΑ 

ΤΡΕΙΣ ΒΡΥΣΕΣ ΑΗ ΓΙΑΝΝΗΣ 

ΛΙΜΝΗ ΒΙΣΤΟΝΙ∆Α KAI ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΑ ΠΟΡΤΟ 
ΛΑΓΟΣ 

ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΜΕΝΟΙΚΙΟ-OΡΟΣ ΚΟΥΣΚΟΥΡΑΣ 

ΟΡΟΣ ΧΑΪΝΤΟΥ ΚΟΥΛΑ & ΓΥΡΩ ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΣ ΚΕΡ∆ΥΛΙΑ 
ΣΤΕΝΑ ΝΕΣΤΟΥ ΟΡΟΣ ΧΟΛΟΜΩΝΤΑΣ 

ΛΙΜΝΗ ΜΗΤΡΙΚΟΥ ΟΡΟΣ ΣΤΡΑΤΟΝΙΚΟΝ 
ΛΙΜΝΗ ΜΗΤΡΙΚΟΥ ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΠΙΝ∆ΟΥ 

ΠΟΤΑΜΟΣ-ΚΟΙΛΑ∆Α ΦΙΛΙΟΥΡΗ ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΠΙΝ∆ΟΥ (ΒΑΛΙΑ ΚΑΛΝΤΑ) 
ΚΟΙΛΑ∆Α ΚΟΜΣΑΤΟΥ ΛΙΜΝΗ ΚΑΣΤΟΡΙΑΣ 

ΛΙΜΝΕΣ & ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΕΣ ΤΗΣ ΘΡΑΚΗΣ ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΓΡΑΜΜΟΣ 
∆ΑΣΟΣ ΦΡΑΚΤΟΥ ΟΡΟΣ ΒΟΥΡΙΝΟ (ΜΕΣΙΑΝΟ ΝΕΡΟ) 

ΠΑΡΘΕΝΟ ∆ΑΣΟΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΡΟ∆ΟΠΗΣ ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΣΙΝΙΑΤΣΙΚΟ 
ΛΙΜΝΗ ΣΤΥΜΦΑΛΙΑ ΟΡΟΣ ΠΟΡΤΑ 

∆ΕΛΤΑ ΝΕΣΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΠΡΕΣΠΩΝ 
ΟΡΟΣ ΥΨΑΡΙ ΘΑΣΟΥ ΛΙΜΝΕΣ ΒΕΓΟΡΙΤΙ∆Α-ΠΡΕΣΠΩΝ 

ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΠΑΓΓΑΙΟ ΛΙΜΝΕΣ ΧΕΙΜΑ∆ΙΤΙ∆Α-ΖΑΖΑΡΗ 

∆ΕΛΤΑ ΝΕΣΤΟΥ & ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΕΣ ΚΕΡΑΜΩΤΗΣ ΟΡΟΣ ΒΕΡΝΟΝ-ΚΟΡΥΦΗ ΒΙΤΣΙ 
ΟΡΟΣ ΒΕΡΜΙΟ ΚΑΤΩ ΟΛΥΜΠΟΣ 

ΛΙΜΝΕΣ ΒΟΛΒΗ ΚΑΙ ΛΑΓΚΑ∆Α ΚΑΡΛΑ-ΜΑΥΡΟΒΟΥΝΙ-ΚΕΦΑΛΟΒΡΥΣΟ ΒΕΛΕΣΤΙΝΟΥ 
∆ΕΛΤΑ ΑΞΙΟΥ-ΕΚΒΟΛΕΣ ΛΟΥ∆ΙΑ-∆ΕΛΤΑ ΑΛΙΑΚΜΟΝΑ ΟΡΟΣ ΠΗΛΙΟ 

ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΑ ΕΠΑΝΩΜΗΣ 
ΕΘΝΙΚΟ ΘΑΛΑΣΣΙΟ ΠΑΡΚΟ ΑΛΟΝΝΗΣΟΥ - ΒΟΡΕΙΩΝ 

ΣΠΟΡΑ∆ΩN, ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΣΚΟΠΕΛΟΣ 
ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΒΟΡΑΣ ΑΣΠΡΟΠΟΤΑΜΟΣ 

ΟΡΗ ΤΖΕΝΑ ΑΝΤΙΧΑΣΙΑ ΟΡΗ - ΜΕΤΕΩΡΑ 
ΟΡΟΣ ΠΑΪΚΟ ΟΡΗ ΑΘΑΜΑΝΩΝ (TΖΟΥΜΕΡΚΑ) 

ΟΡΟΣ ΟΛΥΜΠΟΣ ΚΟΙΛΑ∆Α ΑΧΕΛΩΟΥ 
ΠΙΕΡΙΑ ΟΡΗ ΕΚΒΟΛΕΣ (∆ΕΛΤΑ) ΚΑΛΑΜΑ 

ΟΡΟΣ ΤΙΤΑΡΟΣ ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΒΙΚΟΥ-ΑΩΟΥ 
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ΟΝΟΜΑ ΠΕΡΙΟΧΗΣ 
ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΣΜΟΛΙΚΑΣ ΟΡΟΣ ΠΑΡΝΩΝΑΣ (KAI ΠΕΡΙΟΧΗ ΜΑΛΕΒΗΣ) 

ΩΡΑΙΟΚΑΣΤΡΟ, ΛΙΜΝΗ ∆ΕΛΒΙΝΑΚΙΟΥ, ∆ΑΣΟΣ 
ΜΕΡΟΠΗΣ ΚΑΙ ΚΟΙΛΑ∆Α ΓΟΡΜΟΥ 

ΚΟΡΥΦΕΣ ΟΡΟΥΣ ΚΥΛΛΗΝΗ (ΖΗΡΕΙΑ) KAI ΧΑΡΑ∆ΡΑ 
ΦΛΑΜΠΟΥΡΙΤΣΑ 

ΟΡΟΣ ΛΑΚΜΟΣ (ΠΕΡΙΣΤΕΡΙ) ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΠΡΕΣΠΩΝ 
ΟΡΟΣ ΜΙΤΣΙΚΕΛΙ ΛΙΜΝΕΣ ΒΕΓΟΡΙΤΙ∆Α-ΠΡΕΣΠΩΝ 

ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΑ ΚΟΡΙΣΣΙΩΝ (ΚΕΡΚΥΡΑ) ΛΙΜΝΕΣ ΧΕΙΜΑ∆ΙΤΙ∆Α-ΖΑΖΑΡΗ 
ΠΕΡΙΟΧΗ ΧΟΡΤΑΤΩΝ (ΛΕΥΚΑ∆Α) ΟΡΟΣ ΒΕΡΝΟΝ-ΚΟΡΥΦΗ ΒΙΤΣΙ 

∆ΕΛΤΑ ΑΧΕΛΩΟΥ, ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΑ ΜΕΣΟΛΟΓΓΙΟΥ-
ΑΙΤΩΛΙΚΟΥ ΚΑΙ ΕΚΒΟΛΕΣ ΕΥΗΝΟΥ 

ΚΑΤΩ ΟΛΥΜΠΟΣ 

ΟΡΟΣ ΠΑΝΑΙΤΩΛΙΚΟ ΚΑΡΛΑ-ΜΑΥΡΟΒΟΥΝΙ-ΚΕΦΑΛΟΒΡΥΣΟ ΒΕΛΕΣΤΙΝΟΥ 
ΟΡΟΣ ΒΑΡΑΣΣΟΒΑ ΟΡΟΣ ΠΗΛΙΟ 

ΛΙΜΝΕΣ ΒΟΥΛΚΑΡΙΑ ΚΑΙ ΣΑΛΤΙΝΗ 
ΕΘΝΙΚΟ ΘΑΛΑΣΣΙΟ ΠΑΡΚΟ ΑΛΟΝΝΗΣΟΥ - ΒΟΡΕΙΩΝ 

ΣΠΟΡΑ∆ΩN, ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΣΚΟΠΕΛΟΣ 

ΟΡΟΣ ΑΡΑΚΥΝΘΟΣ ΚΑΙ ΣΤΕΝΑ ΚΛΕΙΣΟΥΡΑΣ ΑΣΠΡΟΠΟΤΑΜΟΣ 

ΟΡΟΣ ΧΕΛΜΟΣ ΚΑΙ Υ∆ΑΤΑ ΣΤΥΓΟΣ ΑΝΤΙΧΑΣΙΑ ΟΡΗ - ΜΕΤΕΩΡΑ 
ΦΑΡΑΓΓΙ ΒΟΥΡΑΪΚΟΥ ΟΡΗ ΑΘΑΜΑΝΩΝ (TΖΟΥΜΕΡΚΑ) 

ΑΛΥΚΗ ΑΙΓΙΟΥ ΚΟΙΛΑ∆Α ΑΧΕΛΩΟΥ 
ΟΡΟΣ ΠΑΝΑΧΑΪΚΟ ΕΚΒΟΛΕΣ (∆ΕΛΤΑ) ΚΑΛΑΜΑ 
ΟΡΟΣ ΕΡΥΜΑΝΘΟΣ ΟΡΟΣ ΟΛΙΓΥΡΤΟΣ 

ΘΙΝΕΣ ΚΑΙ ΠΑΡΑΛΙΑΚΟ ∆ΑΣΟΣ ΖΑΧΑΡΩΣ, ΛΙΜΝΗ 
ΚΑΪΑΦΑ 

ΟΡΗ ΓΕΡΑΝΕΙΑ 

ΛΙΜΝΕΣ ΥΛΙΚΗ & ΠΑΡΑΛΙΜΝΗ - ΣΥΣΤΗΜΑ 
ΒΟΙΩΤΙΚΟΥ ΚΗΦΙΣΣΟΥ 

ΟΡΗ ΓΙ∆ΟΒΟΥΝΙ, ΧΙΟΝΟΒΟΥΝΙ, ΓΑΪ∆ΟΥΡΟΒΟΥΝΙ, 
ΚΟΡΑΚΙΑ, ΚΑΛΟΓΕΡΟΒΟΥΝΙ, ΚΟΥΛΟΧΕΡΑ ΚΑΙ 

ΠΕΡΙΟΧΗ ΜΟΝΕΜΒΑΣΙΑΣ 

ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΠΑΡΝΑΣΣΟΥ 
ΠΕΡΙΟΧΗ ΝΕΑΠΟΛΗΣ (ΒΟΙΩΝ) KAI ΝΗΣΟΣ 

ΕΛΑΦΟΝΗΣΟΣ 
ΟΡΟΣ ΚΑΝ∆ΗΛΙ - ΚΟΙΛΑ∆Α ΠΡΟΚΟΠΙΟΥ - ∆ΕΛΤΑ 

ΚΗΡΕΑ 
ΟΡΟΣ ΤΑΫΓΕΤΟΣ 

ΤΕΛΕΘΡΙΟ- ΛΙΧΑ∆Α- ΓΙΑΛΤΡΑ 
ΥΜΗΤΤΟΣ- ΑΙΣΘΗΤΙΚΟ ∆ΑΣΟΣ ΚΑΙΣΑΡΙΑΝΗΣ - 

ΛΙΜΝΗ ΒΟΥΛΙΑΓΜΕΝΗΣ 

ΟΡΟΣ ΤΥΜΦΡΗΣΤΟΣ (ΒΕΛΟΥΧΙ) 
ΚΥΘΗΡΑ: ΚΑΡΑΒΑΣ ΕΩΣ ΜΥΛΟΠΟΤΑΜΟ- 

ΠΑΛΑΙΟΠΟΛΗ- ΑΥΛΕΜΩΝΑΣ 
ΚΟΙΛΑ∆Α ΚΑΙ ΕΚΒΟΛΕΣ ΣΠΕΡΧΕΙΟΥ - ΜΑΛΙΑΚΟΣ 

ΚΟΛΠΟΣ 
ΛΗΜΝΟΣ: ΧΟΡΤΑΡΟΛΙΜΝΗ-ΛΙΜΝΗ ΑΛΥΚΗ 

ΟΡΗ ΒΑΡ∆ΟΥΣΙΑ 
ΛΕΣΒΟΣ: ∆ΥΤΙΚΗ ΧΕΡΣΟΝΗΣΟΣ - ΑΠΟΛΙΘΩΜΕΝΟ 

∆ΑΣΟΣ 
ΟΡΟΣ ΓΚΙΩΝΑ ΣΑΜΟΣ: ΟΡΟΣ ΑΜΠΕΛΟΣ (ΚΑΡΒΟΥΝΗΣ) 

ΠΟΤΑΜΟΣ ΜΟΡΝΟΣ KAI ΤΕΧΝΗΤΗ ΛΙΜΝΗ ΜΟΡΝΟΥ ΒΟΡΕΙΑ ΧΙΟΣ ΚΑΙ ΝΗΣΟΙ ΟΙΝΟΥΣΕΣ 
ΝΟΤΙΟΑΝΑΤΟΛΙΚΟΣ ΠΑΡΝΑΣΣΟΣ ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ 

ΠΑΡΝΑΣΣΟΥ- ∆ΑΣΟΣ ΤΙΘΟΡΕΑΣ 
ΒΟΡΕΙΑ ΚΑΡΠΑΘΟΣ ΚΑΙ ΣΑΡΙΑ 

ΟΡΟΣ ΑΡΑΧΝΑΙΟ ΝΙΣΥΡΟΣ ΚΑΙ ΣΤΡΟΓΓΥΛΗ 

ΟΡΟΣ ΜΑΙΝΑΛΟ 
ΚΩΣ: ΑΚΡΩΤΗΡΙΟ ΛΟΥΡΟΣ - ΛΙΜΝΗ ΨΑΛΙ∆Ι - ΟΡΟΣ 

∆ΙΚΑΙΟΣ - ΑΛΥΚΗ 
ΠΕΡΙΟΧΗ ΠΑΡΑΛΙΟΥ ΑΣΤΡΟΥΣ KAI 

ΛΙΜΝΟΘΑΛΑΣΣΑΣ ΜΟΥΣΤΟΥ 
ΣΙΦΝΟΣ: ΠΡΟΦΗΤΗΣ ΗΛΙΑΣ ΜΕΧΡΙ ∆ΥΤΙΚΕΣ ΑΚΤΕΣ 

ΝΟΤΙΑ ΣΕΡΙΦΟΣ ΜΙΛΑΤΟΣ (MΕΧΡΙ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟ ΑΓΙΟΥ ΙΩΑΝΝΗ) 

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΚΕΑ 
∆ΙΚΤΗ: OΡΟΠΕ∆ΙΟ ΛΑΣΙΘΙΟΥ, ΚΑΘΑΡΟ, ΣΕΛΕΝΑ, 

ΚΡΑΣΙ, ΣΕΛΕΚΑΝΟΣ 
ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΚΑΙ ΝΟΤΙΑ ΝΑΞΟΣ: ΖΕΥΣ ΚΑΙ ΒΙΓΛΑ ΕΩΣ 

ΜΑΥΡΟΒΟΥΝΙ 
OΡΟΣ ΘΡΥΠΤΗΣ ΚΑΙ ΓΥΡΩ ΠΕΡΙΟΧΗ 

AΛΜΥΡΟΥ ΦΑΡΑΓΓΙ ΚΑΙ ΥΓΡΟΤΟΠΟΣ 
ΒΟΡΕΙΟΑΝΑΤΟΛΙΚΟ ΑΚΡΟ ΚΡΗΤΗΣ: ∆ΙΟΝΥΣΑ∆ΕΣ, 

ΕΛΑΣΑ ΚΑΙ ΧΕΡΣΟΝΗΣΟΣ ΣΙ∆ΕΡΟ (AΚΡΑ 
ΜΑΥΡΟΒΟΥΝΙ -ΒΑΙ-ΑΚΡΑ ΠΛΑΚΑ) 

 

ΟΝΟΜΑ ΠΕΡΙΟΧΗΣ 

∆ΙΚΤΗ: OΜΑΛΟΣ ΒΙΑΝΝΟΥ (ΣΥΜΗ-ΟΜΑΛΟΣ) 
ΝΟΤΙΟΑΝΑΤΟΛΙΚΟ ΑΚΡΟ ΚΡΗΤΗΣ KAI ΝΗΣΙ∆ΕΣ 

ΚΑΒΑΛΛΟI 

ΠΕΤΡΕ ΦΑΡΑΓΓΙ ΚΑΙ ΠΕΤΡΕΣ ΕΩΣ ΠΑΡΑΛΙΑ ΖΟΥΡΙ∆Α 
ΠΡΑΣΙΑΝΟ ΦΑΡΑΓΓΙ-ΠΑΤΣΟΣ - ΣΦΑΚΟΡΥΑΚΟ ΡΕΜΑ - 
ΠΑΡΑΛΙΑ ΡΕΘΥΜΝΟΥ ΚΑΙ ΕΚΒΟΛΗ ΓΕΡΟΠΟΤΑΜΟΥ 

ΟΡΟΣ Ι∆Η 
ΝΗΣΟΣ ΕΛΑΦΟΝΗΣΟΣ - ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΠΑΡΑΛΙΑ (ΑΠΟ 

ΧΡΥΣΟΣΚΑΛΙΤΙΣΣΑ ΜΕΧΡΙ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟ ΚΡΙΟΣ) 
ΧΕΡΣΟΝΗΣΟ ΡΟ∆ΟΠΟΥ -ΠΑΡΑΛΙΑ ΜΑΛΕΜΕ ΛΕΥΚΑ ΟΡΗ 
ΒΟΡΕΙΟ ΑΚΡΩΤΗΡΙΟ: AΓΙΑ ΤΡΙΑΣ - ΜΟΝΗ 

ΤΣΑΓΚΑΡΟΛΩΝ - ΓΚΟΥΒΕΡΝΕΤΟΥ- ΚΑΘΟΛΙΚΟ 
ΕΘΝΙΚΟΣ ∆ΡΥΜΟΣ ΣΑΜΑΡΙΑΣ 
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ΕΛΕΓΧΟΜΕΝΕΣ ΚΥΝΗΓΕΤΙΚΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ 

 

Είναι πολύ σηµαντικοί βιότοποι που διαχειρίζονται κατάλληλα µε κύριο σκοπό τη 

δηµιουργία πλούσιου θηράµατος για κυνήγι αλλά και την προστασία της χλωρίδας 

και πανίδας και γενικότερα του φυσικού περιβάλλοντος. Οριοθετήθηκαν µε βάση το 

Νόµο 177/1975 και το Προεδρικό ∆ιάταγµα 453/1977. Ο συνολικός αριθµός των 

περιοχών αυτών είναι οκτώ και είναι οι εξής (Ισπικούδης, 1995) : 

 

ΠΕΡΙΟΧΗ ΕΜΒΑ∆ΟΝ (σε εκτάρια) 

Νήσος ∆ία, Ηράκλειο Κρήτης 1.250 ha 

Βόρειες Σποράδες (τµήµατα της 

Σκοπέλου και της Αλονήσου και 

ολόκληρο το νησί Γιούρα) 

6.558 ha 

Νήσος Αταλαντονήσι, Ευβοικός κόλπος 185 ha 

Νήσος Σαπιέντζα, Κόλπος Μεθώνης 850 ha 

Κόζιακας Τρικάλων 46.400 ha 

Όσσα Λάρισας 29.000 ha 

Σέρρες 24.000 ha 

Σαµοθράκη Αλεξανδρούπολης 11.000 ha 

(Πηγή: Ισπικούδης, 1995) 

 

 

2.4.5. ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΟ ΤΟΠΙΟ / ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΟ ΘΑΛΑΣΣΙΟ  ΤΟΠΙΟ 

         (PROTECTED LANDSCAPE / PROTECTED SEASCAPE) 

 

Σκοπός τους είναι η διατήρηση εθνικά σηµαντικών φυσικών τοπίων, 

χαρακτηριστικών της αρµονικής αλληλεπίδρασης ανθρώπων και γης και η 

ταυτόχρονη παροχή ευκαιριών για την απόλαυσή τους από το κοινό, µέσω της 

αναψυχής και του τουρισµού µέσα από τον παραδοσιακό τρόπο ζωής κοντά στη φύση 

και την οικονοµική δραστηριότητα αυτών των περιοχών. Ο περιοχές αυτές είναι 

µικτά, πολιτιστικά και φυσικά τοπία υψηλής αισθητικής αξίας όπου διατηρούνται σε 

παραδοσιακές χρήσεις γης. Οι περιοχές διακρίνονται σε δυο τύπους προστατευµένων 

τοπιών. Στην πρώτη περίπτωση τα τοπία αντανακλούν διάφορα πολιτιστικά 
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χαρακτηριστικά όπως έθιµα, πεποιθήσεις, τρόπους χρήσης της γης στη Γεωργία, 

Αλιεία, Κτηνοτροφία. Οι περιοχές αυτής της κατηγορίας πρέπει να είναι αρκετά 

µεγάλες για την εξασφάλιση της διατήρησης του τοπίου. Στον τύπο αυτών των 

τοπίων εντάσσονται το οροπέδιο Λασιθίου καθώς και τα Ζαγοροχώρια στην Ήπειρο 

και η Μάνη στην Πελοπόννησο. Στη δεύτερη περίπτωση περιλαµβάνονται φυσικές 

υπαίθριες περιοχές που βρίσκονται κατά µήκος θαλάσσιων ή λιµναίων ακτών µέσα σε 

δάση ή κατά µήκος της κοίτης ποταµών και παρέχουν τη δυνατότητα ανάπτυξης 

ποικίλων υπαίθριων αναψυχικών δραστηριοτήτων. Σε αυτό τον τύπο τοπίου 

κατατάσσονται τα Αισθητικά δάση (Ισπικούδης, 1995). 

Στην Ελλάδα, τα δάση αυτά καθορίστηκαν µε το Νοµοθετικό ∆ιάταγµα 996/1971, 

καλύπτουν µια έκταση 33.0106 Ha και είναι τα εξής :     

 
ΟΝΟΜΑΣΙΑ ∆ΙΑΤΑΓΜΑ ΚΑΙ Φ.Ε.Κ. ΠΕΡΙΟΧΗ 

∆άσος Αγ. Γεωργίου-Καραισκάκη 
93/74 

31Α/6-2-74 
Μουζάκι Καρδίτσας 

∆άσος Βάϊ 
121/73 

170Α/6-8-73 
Σητεία Λασιθίου 

∆άσος Καισαριανής 
91/74 

31Α/6-2-74 
Αθήνα Αττικής 

∆άσος Πανεπιστηµιουπόλεως 
Πατρών 

277/74 
99Α/11-4-74 

Πάτρα Αχαίας 

∆άσος Πευκιά Ξυλοκάστρου 
198/74 

70Α/18-3-74 
Ξυλόκαστρο Κορινθίας 

∆άσος Τεµπών 
92/74 

31A/6-2-74 
Ν. Λάρισας 

∆άσος Στενών Νέστου 
Π.∆. της 11-7-77 

283∆/26-8-77 
Κοµνηνά-Τοξότες Ξάνθης και 

Παράδεισος Καβάλας 

∆άσος Νήσου Σκιάθου 
Π.∆. της 13-6-77 

248∆/20-7-77 
Σκιάθος Μαγνησίας 

∆άσος Όσσας 
Π.∆. της 5-5-77 

175∆/2-6-77 
Όρος Όσσα Λάρισας 

∆άσος Ιωαννίνων 
837/76 

306A/16-11-76 
Ιωάννινα 

∆άσος Μογγόστου 
Π.∆. της 5-5-77 

175∆/2-6-77 
Βάλτο-Σούλι Κορινθίας 

∆άσος Στενής 
Π.∆. της 24-2-77 

108∆/13-4-77 
Στενή Ευβοίας 

∆άσος Φαρσάλων 
Π.∆. της 24-2-77 

103∆/5-4-77 
Φάρσαλα Καρδίτσας 

∆άσος Εθνικής Ανεξαρτησίας 
Π.∆. της 29-9-77 
404∆/20-10-77 

Καλάβρυτα Αχαίας 

∆άσος Τιθορέας 
Π.∆. της 13-2-79 

125∆/27-2-79 
Τιθορέα Φθιώτιδας 

∆άσος ∆ήλια-Κάστρου 
Π.∆. της 1-10-79 
609∆/30-10-79 

Τρίκαλα 

∆άσος Νικοπόλεως-Μύτικα 
Π.∆. της 5-5-77 

183∆/7-6-77 
Μύτικας Πρέβεζας 

∆άσος Αµυγδαλεώνος 
Π.∆. της 1-10-79 
606∆/28-10-79 

Καβάλα 

∆άσος Κουρί 
Π.∆.  356/1980 
99A/29-4-80 

Αλµυρός Μαγνησίας 

(Πηγή: Ισπικούδης, 1995) 
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2.4.6. ΑΠΟΘΕΜΑΤΑ ΦΥΣΙΚΩΝ ΠΟΡΩΝ (RESOURCE RESERVE) 
 
Η οριοθέτηση των περιοχών αυτών αποσκοπεί στην προστασία των φυσικών πόρων 

για µελλοντική χρήση και αποτροπή ή συγκράτηση αναπτυξιακών δραστηριοτήτων 

που θα µπορούσαν να επηρεάσουν τους πόρους αυτούς κατά τον προσδιορισµό των 

σκοπών διαχείρισής οι οποίοι βασίζονται στην κατάλληλη γνώση και σχεδιασµό. 

(Ισπικούδης, 1995) 

 

 

2.4.7. ΒΙΟΤΙΚΗ ΠΕΡΙΟΧΗ ΤΗΣ ΦΥΣΗΣ / ΑΝΘΡΩΠΟΛΟΓΙΚΟ ΑΠΟΘΕΜΑ 

          (NATURAL BIOTIC AREA / ANTHROPOLOGICAL RESERVE) 

 

Σκοπός τους είναι να επιτρέψει σε κοινωνίες που ζουν σε αρµονία µε το περιβάλλον 

να συνεχίσουν αδιατάρακτα από τη σύγχρονη τεχνολογία τον τρόπο ζωής τους. Η 

κατηγορία αυτή είναι κατάλληλη σε περιοχές όπου η εκµετάλλευση των φυσικών 

πόρων διεξάγεται µε παραδοσιακό τρόπο (Ισπικούδης, 1995). 

 

 

2.4.8. ΠΕΡΙΟΧΗ ∆ΙΑΧΕΙΡΙΣΗΣ ΠΟΛΛΑΠΛΩΝ ΣΚΟΠΩΝ / ΠΕΡΙΟΧΗ  

∆ΙΑΧΕΙΡΙΖΟΜΕΝΩΝ ΦΥΣΙΚΩΝ ΠΟΡΩΝ (MULTIPLE-USE MANAGEMENT       

AREA / MANAGED  RESOURCE AREA) 

 

Σκοπός της ίδρυσης τέτοιων περιοχών είναι η εξασφάλιση αειφορικής παραγωγής 

νερού, ξυλείας, άγριας ζωής, βοσκήσιµης ύλης και αναψυχής. Στη χώρα µας, τέτοιες 

εκτάσεις χρησιµοποιούνται από τον άνθρωπο για την παραγωγή υλικών αγαθών όπως 

ξύλο, ρητίνη κ.α., την προσφορά σηµαντικών υπηρεσιών σχετικά µε την προστασία 

του εδάφους από διαβρώσεις και πληµµύρες και αποτελούν ιδανικούς τόπους για 

περιήγηση και αναψυχή. Επίσης δε, µέσα από ειδική ανάπτυξη των µέσων αναψυχής 

εξασφαλίζουν στον επισκέπτη µια άνετη και ασφαλή µακρόχρονη παραµονή χωρίς να 

µειώνεται η αξία της περιοχής (Ισπικούδης, 1995). 

Τα στοιχεία που τις διακρίνουν από τις άλλες προστατευόµενες περιοχές είναι τα εξής 

(Ισπικούδης, 1995):  
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� Η κάρπωση υλικών αγαθών δεν αναιρεί την αναψυχική τους χρήση.  

� Η κατασκευή διαφόρων έργων και η ρύθµιση του χώρου για την άνετη και 

ασφαλή κίνηση και παραµονή των επισκεπτών κρίνεται αναγκαία. 

� Η εκµετάλλευση των αγαθών και των λειτουργιών της περιοχής τόσο των 

οικονοµικών όσο και των κοινωνικών (αναψυχή, προστασία) αποτελεί 

δραστηριότητα επιχειρησιακής φύσης και υπακούει στο νόµο προσφοράς και 

ζήτησης.  

 

2.5. ∆ΙΕΘΝΕΙΣ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ 

 

Εκτός από τις περιοχές που προστατεύονται από τις αρχές κάθε κράτους, υπάρχουν 

και εκείνες που παρουσιάζουν παγκόσµιο ενδιαφέρον και έτσι οι διεθνείς οργανισµοί 

αναγνωρίζουν και υποστηρίζουν την κήρυξη αυτών σε ιδιαίτερες κατηγορίες διεθνών 

προστατευόµενων περιοχών. Αυτές είναι : 

 

 

2.5.1. ΑΠΟΘΕΜΑ ΤΗΣ ΒΙΟΣΦΑΙΡΑΣ (BIOSPHERE RESERVE) 

 

Σκοπός αυτών των περιοχών είναι η διατήρηση για παρούσα και µελλοντική χρήση 

της ποικιλότητας και της ακεραιότητας των βιοκοινοτήτων (χλωρίδα, πανίδα) µέσα 

στα φυσικά οικοσυστήµατα και η διασφάλιση της γενετικής ποικιλότητας των ειδών 

από τα οποία εξαρτάται η συνέχεια της εξέλιξής τους. Πρόκειται για περιοχές διεθνώς 

αναγνωρισµένες και προσδιορίζονται κάτω από το πρόγραµµα της UNESCO 

“Άνθρωπος και Βιόσφαιρα” από το 1970. Είναι θέσεις απόλυτα ζωνοποιηµένες, µε 

πλήρες προστατευόµενο κεντρικό πυρήνα και µια ή περισσότερες εξωτερικές ζώνες 

που διαχειρίζονται η κάθε µια µε διάφορους σκοπούς όπως έρευνα, εκπαίδευση, 

πρακτική εκγύµναση, τουρισµός όπου επιτρέπεται, αναψυχή και άλλες µορφές 

αειφορικής εκµετάλλευσης. Κάθε Απόθεµα Βιόσφαιρας χρειάζεται έκταση αρκετά 

µεγάλη για να περιλαµβάνει µια αποτελεσµατικά προστατευµένη µονάδα και πρέπει 

να έχει επαρκή και µακρόχρονη προστασία. Σε 102 χώρες παγκοσµίως έχουν 

οριοθετηθεί συνολικά 482 Αποθέµατα Βιόσφαιρας. Στην Ελλάδα Απόθεµα 

Βιόσφαιρας χαρακτηρίζονται οι ∆ρυµοί του Ολύµπου και της Σαµαριάς (Ισπικούδης, 

1995). 
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2.5.2. ΘΕΣΕΙΣ ΠΑΓΚΟΣΜΙΑΣ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑΣ (WORLD HERITAGE SITES) 

 

Είναι περιοχές που οριοθετούνται µε σκοπό την προστασία φυσικών στοιχείων τα 

οποία θεωρούνται εξαιρετικά σηµαντικής και διεθνούς σηµασίας. Πρόκειται για µια 

λίστα από µοναδικές στο κόσµο φυσικές και πολιτιστικές θέσεις που έχουν 

υποδειχθεί από τις χώρες που είναι µέλη στη World Heritage Convention (Σύµβαση 

∆ιεθνούς Κληρονοµιάς) (Ισπικούδης, 1995). 

Στην Ελλάδα, από το 1992 έχουν κηρυχθεί ως Θέσεις Παγκόσµιας Κληρονοµιάς και 

συµπεριλήφθηκαν στη λίστα της UNESCO, τα Αντιχάσια Όρη (Μετέωρα) και το 

Όρος Άθως (Άγιο Όρος) (Ταµπάκης, 2009).   

Η επιλογή των  περιοχών που συµπεριλαµβάνονται σε αυτή την κατηγορία πρέπει να 

διέπεται από τα εξής κριτήρια (Ισπικούδης, 1995) : 

1. Να είναι αντιπροσωπευτικά παραδείγµατα των κυριότερων φάσεων της 

εξελικτικής ιστορίας της γης. 

2. Να είναι αντιπροσωπευτικά παραδείγµατα σηµαντικών γεωλογικών 

διαδικασιών, βιολογικής εξέλιξης και αλληλεπίδρασης του ανθρώπου µε το 

φυσικό περιβάλλον. 

3. Να περιέχουν µοναδικά και σπάνια φυσικά φαινόµενα, σχηµατισµούς ή 

χαρακτηριστικά εξαιρετικού φυσικού κάλους. 

4. Να είναι βιότοποι που επιβιώνουν ακόµη πληθυσµοί σπάνιων ειδών χλωρίδας 

και πανίδας. 

 

 

2.5.3. ΥΓΡΟΒΙΟΤΟΠΟΙ RAMSAR 

 

Με τον όρο «υγρότοποι» ορίζονται έλη, τέλµατα, περιοχές τύρφης ή νερών φυσικής ή 

τεχνικής προέλευσης, µόνιµα ή προσωρινώς κατακλυζόµενα µε νερό, το οποίο είναι 

στάσιµο ή ρέον, γλυκό ή υφάλµυρο ή αλµυρό, συµπεριλαµβανοµένων και εκτάσεων 

που καλύπτονται από θαλάσσιο νερό, το βάθος του οποίου κατά την αµπωτίδα δεν 

υπερβαίνει τα έξι µέτρα (Ταµπάκης, 2009). 

Κύριος σκοπός αυτών των περιοχών είναι η προστασία σηµαντικών οικοσυστηµάτων 

υγροβιοτόπων µε διεθνές ορνιθολογικό ενδιαφέρον οι οποίοι προσδιορίζονται και 

κηρύσσονται από χώρες που συνυπόγραψαν τη Σύµβαση Ramsar. Το κοινό 

χαρακτηριστικό αυτών των περιοχών είναι η ύπαρξη του νερού. Μέχρι σήµερα, 
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διεθνώς οι υγροβιότοποι που υπάγονται στη συνθήκη Ramsar είναι 500 και 

καλύπτουν πάνω από 30.000.000 Ha (Σαµιώτης, 1996). Η Ελλάδα έχει περιλάβει 

στον κατάλογο της Σύµβασης Ramsar τους εξής 11 υγροτόπους :  

 

ΟΝΟΜΑΣΙΑ 

∆έλτα Έβρου 

Λίµνη Μητρικού-Καρακάτζαλη 

Λίµνη Βιστονίδα, Πόρτο-Λάγος, Λίµνη 

Ισµαρίδα και παρακείµενες 

λιµνοθάλασσες 

∆έλτα Νέστου και παρακείµενες 

λιµνοθάλασσες 

Λίµνες Βόλβη και Κορώνεια 

Τεχνητή λίµνη Κερκίνη 

∆έλτα Αξιού, Λουδία, Αλιάκµονα και 

Αλυκές Κίτρους Πιερίας 

Λίµνη Μικρή Πρέσπα 

Κόλπος Αµβρακικού 

Λιµνοθάλασσες Μεσολογγίου-Αιτωλικού 

Λιµνοθάλασσες Κοτυχίου και δάσος 

Στροφυλιάς 

   (Πηγή: Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.) 

 

Οι χώρες που υπέγραψαν τη σύµβαση συµφωνούν στα εξής (Σαµιώτης, 1996 και 

Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.) : 

 

� Οι υγροβιότοποι είναι φυσικοί πόροι µε µεγάλη αξία (αναψυχική, οικονοµική, 

επιστηµονική). 

� Οι υγροβιότοποι αποτελούν ενδιαιτήµατα σπάνιων ειδών χλωρίδας και 

πανίδας και κυρίως ορνιθοπανίδας. 

� Τα υδρόβια πουλιά µεταναστεύουν εποχιακά και πρέπει να προστατεύονται. 

� Τα οικοσυστήµατα πρέπει να προστατευτούν για την αειφόρο ανάπτυξη και 

διατήρηση, εφόσον ο άνθρωπος εξαρτάται απο το περιβάλλον. 

� Να µη γίνει µετατροπή των υγροβιοτόπων σε άλλη µορφή. 
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� Έχουν µεγάλη περιβαλλοντική αξία λόγω της ποικιλότητας των 

οικοσυστηµάτων και της βιοκοινότητας τους. 

� Οι υγρότοποι αποτελούν συνδυασµό φυσικών βιοτόπων. Είναι σύνθετα 

οικοσυστήµατα και παρέχουν οφέλη ως προς την αλιεία, την κτηνοτροφία, τη 

δασική ξυλεία, την αναψυχή και την περιβαλλοντική εκπαίδευση. 

 

 

ΑΠΕΙΛΕΣ 

 

Oι υγρότοποι Ραµσάρ αντιµετωπίζουν συνεχείς και σηµαντικές απειλές που οδηγούν 

στην σταδιακή ή και ραγδαία υποβάθµισή τους. 

Οι συχνότερες και πιο κρίσιµες απειλές είναι οι εξής (Υ.Π.Ε.Χ.Ω.∆.Ε.) : 

 

� Υποβάθµιση  του υδρολογικού καθεστώτος. 

� Υποβάθµιση της ποιότητας των υδάτων από την εκροή αστικών και  

βιοµηχανικών αποβλήτων, καθώς και από την απορροή αγροχηµικών. 

� Παράνοµες αντλήσεις νερού. 

� Παράνοµη και αυθαίρετη δόµηση (για λόγους οικιστικούς, τουριστικούς,  

βιοµηχανικούς και για χρήση από λαθροθήρες και λαθραλιείς).  

� Αποξηράνσεις υγροτοπικών εκτάσεων.  

� Εντατικοποίηση της γεωγίας µε αποτέλεσµα τη µείωση βιοτόπων. 

� Ανεξέλεγκτη βόσκηση σε δάση και υγρά λιβάδια.  

� Απώλεια βιοποικιλότητας.  

� Μείωση έκτασης βιοτόπων από έργα µεγάλης κλίµακας.  

� Παράνοµες αµµοληψίες.  

� Ευτροφισµός από υδατοκαλλιέργειες.  

� Παράνοµη υλοτοµία.  

� Παράνοµη αλιεία και υπεραλίευση.  

� Λαθροθηρία. 
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2.5.4. ΒΙΟΓΕΝΕΤΙΚΑ ΑΠΟΘΕΜΑΤΑ (BIOGENETIC RESERVES) 

 

Το Ευρωπαϊκό ∆ίκτυο Βιογενετικών Αποθεµάτων ιδρύθηκε το 1976 από το 

Συµβούλιο της Ευρώπης και αποσκοπεί στη διατήρηση αντιπροσωπευτικών 

δειγµάτων χλωρίδας, πανίδας και φυσικών περιοχών της Ευρώπης. Ως Βιογενετικά 

Αποθέµατα έχουν χαρακτηριστεί 16 περιοχές, µε συνολική έκταση 22.261 εκτάρια. 

Σύµφωνα µε τα ψηφιοποιηµένα όρια, η συνολική έκτασή τους αντιστοιχεί στο 0,16% 

της συνολικής χερσαίας έκτασης της χώρας, ενώ το θαλάσσιο τµήµα τους 

καταλαµβάνει έκταση ίση µε 4.434 εκτάρια (Πηγή: Ε.Κ.Β.Υ.). 

 

ΠΕΡΙΟΧΗ ΕΜΒΑ∆ΟΝ Φ.Ε.Κ. (εκτάρια) 

Φυσικό Μνηµείο ∆άσους Λεσινίου 45,9 

Εθνικός ∆ρυµός Πίνδου (πυρήνας) 3.393 

Παρθένο ∆άσος Κεντρικής Ροδόπης 550 

Παρθένο ∆άσος Παρανεστίου 500 

Φυσικό Μνηµείο Μικτού ∆άσους 
Κυπαρισσίου Έµπωνα Ρόδου 

135 

Κόλπος Λαγανά 2.450 

Φυσικό Μνηµείο Μικτού ∆άσους Γράµµου 130 

Εθνικός ∆ρυµός Αίνου (πυρήνας) 2.862 

Αισθητικό ∆άσος Κουρί - Αλµυρού 100 

Φυσικό Μνηµείο ∆άσους Αείφυλλων  
Πλατάνων Νήσου Σαπιέντζα 

24 

Φυσικό Μνηµείο ∆άσους Οξιάς στην Τσίχλα 
-Χαϊντού Ξάνθης 

18 

Φυσικό Μνηµείο Μικτού ∆άσους Αλµωπίας 
Αριδαίας 

192 

Εθνικός ∆ρυµός Ολύµπου (πυρήνας) 3.988 

Εθνικός ∆ρυµός Οίτης (πυρήνας) 3.010 

Εθνικός ∆ρυµός Πρεσπών (∆άσος Κέδρων) 13 

Εθνικός ∆ρυµός Σαµαριάς 4.850 

(Πηγή: Ε.Κ.Β.Υ.) 
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2.5.5. ΕΙ∆ΙΚΑ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΗ ΣΥΜΒΑΣΗ 

          ΤΗΣ ΒΑΡΚΕΛΩΝΗΣ (ΠΡΩΤΟΚΟΛΛΟ 4)  

 

Με την εφαρµογή της σύµβασης αυτής έχουν χαρακτηριστεί 9 περιοχές ως Ειδικά 

Προστατευόµενες  : 

 

ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΕΜΒΑ∆ΟΝ Φ.Ε.Κ. (εκτάρια) 

Αισθητικό ∆άσος Νικοπόλεως – Μύτικα 66 

Αισθητικό ∆άσος Πευκιάς Ξυλοκάστρου 27,5 

Εθνικός ∆ρυµός Σαµαριάς (πυρήνας) 4.850 

Θαλάσσιο Πάρκο Αλοννήσου και Βορείων 
Σποράδων 

208.713 

Απολιθωµένο ∆άσος της Λέσβου 15.000 

Αισθητικό ∆άσος Νήσου Σκιάθου 3.000 

Εθνικός ∆ρυµός Σουνίου 3.500 

Αισθητικό ∆άσος Βάι 20 

Αµβρακικός Κόλπος 25.000 

(Πηγή: Ε.Κ.Β.Υ.) 

 

 

2.5.6. ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΣΤΙΣ ΟΠΟΙΕΣ ΕΧΕΙ ΑΠΟΝΕΜΗΘΕΙ ΤΟ ΕΥΡΩ∆ΙΠΛΩΜΑ 

 

 Το Ευρωδίπλωµα είναι ένας θεσµός του Συµβουλίου της Ευρώπης που ξεκίνησε το 

1965, υιοθετήθηκε επίσηµα το 1973, και οι αναθεωρηµένοι κανονισµοί του 

υιοθετήθηκαν το 1991 και το 1998. Απονέµεται σε περιοχές οι οποίες αναγνωρίζονται 

ως περιοχές φυσικής κληρονοµιάς ευρωπαϊκού ενδιαφέροντος και προστατεύονται 

κατάλληλα. Σε περίπτωση υποβάθµισης του φυσικού περιβάλλοντος είναι δυνατή η 

ανάκληση του Ευρωδιπλώµατος. Στη χώρα µας στη µόνη περιοχή που έχει 

απονεµηθεί Ευρωδίπλωµα είναι ο Εθνικός ∆ρυµός Σαµαριάς (µε εµβαδόν 4.850 

εκτάρια) (Ταµπάκης, 2009). 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 : ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΑ ΣΥΣΤΗΜΑΤΑ ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΩΝ 
 
 
 
3.1. ΙΣΤΟΡΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ 
 
Τα χωρικά δεδοµένα και οι µέθοδοι αποτύπωσης και διανοµής της γης απασχόλησαν 

τις ανθρώπινες κοινωνίες από τη στιγµή που ο άνθρωπος σταµάτησε τη νοµαδική ζωή 

και άρχισε η δηµιουργία οργανωµένων οικισµών. Με την πάροδο των αιώνων 

αναπτύχθηκαν οι διάφορες επιστήµες και ανάµεσα σε αυτές η Γεωδαισία και η 

Χαρτογραφία. Παράλληλα άρχισε να 

γίνεται απαραίτητη η συγκέντρωση 

και αξιοποίηση πληροφοριών για τη 

γη και τις χρήσεις της. Ο πρώτος 

γνωστός συνδυασµός χαρτογραφικού 

υλικού και άλλων περιγραφικών 

πληροφοριών εµφανίστηκε στους 

γεωγραφικούς άτλαντες στα µέσα 

του 19ου αιώνα.  Σε πολλές 

περιπτώσεις χρησιµοποιήθηκαν 

επάλληλοι χάρτες οι οποίοι, 

βασισµένοι στο ίδιο υπόβαθρο, 

απεικόνιζαν διαφορετικές 

λεπτοµέρειες τοπικά ή χρονικά. Η 

τεχνική αυτή, που χρησιµοποιείται 

ακόµη σήµερα, όταν λείπει η 

δυνατότητα ψηφιακής επεξεργασίας, 

θυµίζει πολύ τα επίπεδα σχεδίασης 

(layers) που χρησιµοποιούνται στα 

προγράµµατα CAD και Γ.Σ.Π. 

Xάρτες που σχεδιάσθηκαν κατά την 

εκστρατεία του Μεγάλου 

Ναπολέοντα στη Ρωσία δείχνουν                       

κινήσεις στρατευµάτων µε αριθµό και σύνθεση στρατιωτικών µονάδων και στοιχεία 

για τις καιρικές συνθήκες (αρχές 19ου αιώνα). Γεωγραφικοί άτλαντες σε διάφορες 
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χώρες από τα µέσα του 19ου αιώνα συσχέτιζαν χωρικές και περιγραφικές 

πληροφορίες (π.χ. Ιρλανδία, για τους ιρλανδικούς  σιδηροδρόµους - απεικονίζονται 

µε τη µορφή επάλληλων χαρτών στοιχεία για τον πληθυσµό, τη γεωλογία και την 

τοπογραφία, Ολλανδία – απεικονίζονται δηµογραφικές και στατιστικές πληροφορίες). 

Ο Dr. John Snow χρησιµοποίησε ένα χάρτη που σηµείωνε τους τόπους κατοικίας των 

θυµάτων της επιδηµίας χολέρας στο Λονδίνο το 1854, για να συµπεράνει ότι η 

µετάδοση της ασθένειας οφειλόταν σε µολυσµένη κοινόχρηστη βρύση (Καλύβας, 

2007). 

 

Χάρτης που κατέγραφε τους τόπους κατοικίας των θυµάτων της επιδηµίας χολέρας στο 

Λονδίνο το 1854 
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        Γεωγραφικός άτλαντας του 1852 (Γερµανία) 
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Οι κυριότεροι λόγοι που ώθησαν την τεχνολογία των Γ.Π.Σ. στα µεγαλύτερα άλµατα 

της τελευταίας εικοσιπενταετίας ήταν (Μανιάτης,1996) : 

 

� Η µεγάλη ανάπτυξη της πληροφορικής και το διαρκώς µειούµενο κόστος των 

αντίστοιχων µηχανηµάτων και προγραµµάτων. 

� Η βελτίωση των µαθηµατικών µεθόδων ανάλυσης, ερµηνείας και πρόβλεψης 

των συνθηκών του γήινου περιβάλλοντος. 

� Η αυξανόµενη ανησυχία για την περιβαλλοντική υποβάθµιση τόσο σε τοπική, 

όσο και σε εθνική κλίµακα. 

� Η αδυναµία επεξεργασίας µε παραδοσιακούς τρόπους του τεράστιου αριθµού 

στοιχείων και σύνθετων επεξεργασιών που απαιτούνται για τη µελέτη των 

φυσικών, κοινωνικών και οικονοµικών µεγεθών των σύγχρονων πολύπλοκων 

προβληµάτων ανάπτυξης. 

Η επιστηµονική και συστηµατική ανάπτυξη των Γ.Σ.Π. άρχισε από τις δεκαετίες του 

1940 και 1950. Τότε εµφανίστηκαν και οι πρώτοι ηλεκτρονικοί υπολογιστές σε 

παρόµοιες εφαρµογές. Στα µέσα περίπου της δεκαετίας του 1960 αναφέρονται οι 

πρώτες εφαρµοσµένες και ολοκληρωµένες προσπάθειες. Η ανάπτυξη των Γ.Σ.Π. 

βασίσθηκε, µεταξύ άλλων σε βελτιώσεις στα υπολογιστικά συστήµατα, ειδικά στο 

θέµα της διαχείρισης γραφικών στοιχείων, στην ανάπτυξη των θεωριών συσχέτισης 

του χώρου µε ανθρωπολογικά, δηµογραφικά και γεωγραφικά στοιχεία, και στην 

ανάπτυξη των διαδικασιών προστασίας του περιβάλλοντος (Κόλλια-Κουσουρή).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ο πρώτος ηλεκτρονικός υπολογιστής 
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Το πρώτο µεγάλο Γ.Σ.Π. που αναπτύχθηκε ήταν το Canada Geographic Information 

System (CGIS, 1965) το οποίο υλοποιήθηκε από τον Tomlinson. To σύστηµα αυτό 

δηµιουργήθηκε κατά τη δεκαετία του 60 µε σκοπό να παράγει στατιστικά αγροτικά 

στοιχεία για την αποτελεσµατικότερη ανάπτυξη των χρήσεων γης στις αγροτικές 

περιοχές του Καναδά. Τα στοιχεία που περιείχε αναπτύσσονταν σε επτά 

χαρτογραφικά επίπεδα µε τη µορφή των επάλληλων, αλλά ψηφιοποιηµένων µε ειδικό 

σαρωτή, χαρτών. Το σύστηµα αυτό είναι ακόµα σε χρήση και περιλαµβάνει 

χαρτογραφικά και ποιοτικά µεγέθη για όλο τον Καναδά. Το ίδιο σχεδόν χρονικό 

διάστηµα (1964) η ∆ασική υπηρεσία του Berkleley ανέπτυξε ένα πιο προωθηµένο 

σύστηµα, το MIADS. Εκτός των λειτουργιών αποθήκευσης και ανάκτησης 

δεδοµένων σε µορφή ψηφίδων (grid), το σύστηµα επέτρεπε τη δηµιουργία σύνθετων 

απεικονίσεων (overlay), την εκτέλεση µαθηµατικών υπολογισµών και τη δηµιουργία 

µαθηµατικών µοντέλων προσοµοίωσης χρόνου (Καλύβας, 2007).  

Επίσης ένα από τα πιο σύγχρονα και επιτυχηµένα Γ.Π.Σ. είναι το DIME (Dual 

Independent Map Encoded file system) που δηµιουργήθηκε από την Στατιστική 

υπηρεσία των ΗΠΑ και περιλαµβάνει κωδικοποιηµένους τους δρόµους στη βάση των 

ονοµάτων και γεωγραφικών κωδικών (Μανιάτης,1996).  

Στην Ευρώπη, ένα από τα πιο ενδιαφέροντα συστήµατα δηµιουργήθηκε στα τέλη της 

δεκαετίας του ’70 και τις αρχές της δεκαετίας του ’80 στη Σουηδία, στα πλαίσια της 

αυτοµατοποίησης των καταγραφών του παραδοσιακού Κτηµατολογίου. 

Χαρακτηριστική περίπτωση αποτέλεσε το Land Use and Natural Resource System 

(LUNR) που δηµιουργήθηκε µε την ενθάρρυνση του Κυβερνήτη της Νέας Υόρκης 

Nelson Rockfeller και την επιστηµονική υποστήριξη του Cornell University. Ο 

σχεδιασµός του ξεκίνησε το 1967 και η υλοποίησή του ολοκληρώθηκε το 1970 αφού 

είχε κοστίσει $750.000. Το καθοριστικό σηµείο της αποτυχίας του συστήµατος ήταν 

ότι δεν στηρίχθηκε σε ρεαλιστική ανάλυση των αναγκών των χρηστών καθώς και η 

έλλειψη πρόνοιας για την ενηµέρωσή του (Καλύβας, 2007).     

 Την ίδια περίπου εποχή ένας αρκετά µεγάλος αριθµός λογισµικών προϊόντων για 

αυτοµατοποιηµένη χαρτογραφία και Γ.Σ.Π. άρχισε να παράγεται στο Laboratory of 

Computer Graphics and Spatial Analysis του Πανεπιστηµίου του Harvard. Τo 1969 

ιδρύθηκε η εταιρεία Environmental Systems Research Institute (ESRI) η οποία 

παρήγαγε λογισµικό βασισµένο στις τεχνικές και εφαρµογές του Harvard. To 1980 η 

ESRI παρουσίασε στην αγορά το ΑRC/INFO. Το ΑRC/INFO ήταν το πρώτο 
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πρόγραµµα Γ.Σ.Π. που εκµεταλλεύθηκε τις δυνατότητες των super–mini 

ηλεκτρονικών υπολογιστών που κατασκευάστηκαν από εταιρείες, όπως η ΙΒΜ.  

Άλλα λογισµικά πακέτα Γ.Σ.Π. που χρησιµοποιήθηκαν κυρίως στις Η.Π.Α. κατά τις 

δεκαετίες του 1960 και 1970 είναι τα εξής (Καλύβας, 2007) : 

 

� Το Minnesota Land Management Information System (MLMIS). 

� Το NARIS για την αποθήκευση και διαχείριση δεδοµένων του φυσικού 

περιβάλλοντος. 

� Το STORET για την καταγραφή υδρολογικών δεδοµένων. 

 

Όλα τα παραπάνω συστήµατα λειτουργούσαν σε κεντρικά (mainframe) συστήµατα 

ηλεκτρονικών υπολογιστών µε υψηλό κόστος και ιδιαίτερη δυσχέρεια στη 

λειτουργία. Τα περισσότερα από τα πρώτα συστήµατα Γ.Σ.Π. έπαυσαν να 

χρησιµοποιούνται από τις αρχές της δεκαετίας του 1980, οπότε η κατασκευή 

λειτουργικών µονάδων (workstations: Sun, HP, Apollo, Intergraph) οδήγησε στη 

σύνταξη νέου λογισµικού σε λειτουργικό σύστηµα UNIX. Aυτά τα υπολογιστικά 

συστήµατα ήταν οι κύριες πλατφόρµες χρήσης των Γ.Σ.Π. µέχρι τις αρχές της 

δεκαετίας του 1990. Με τη δηµιουργία ισχυρών Personal Computer (PC) και τα 

λειτουργικά συστήµατα Windows, η σύνταξη λογισµικού για Γ.Σ.Π. µπήκε σε µια νέα 

εποχή µε ιδιαίτερα φιλικό προς το χρήστη περιβάλλον εργασίας (user interface) και 

ιδιαίτερα χαµηλό κόστος ανάπτυξης και λειτουργίας. Σήµερα, δεκάδες εταιρείες σε 

όλο τον κόσµο παράγουν λογισµικό για εφαρµογές Γ.Σ.Π (Καλύβας, 2007). 

 

3.2. Τι είναι Γ.Π.Σ.; 

 

Σύµφωνα µε ένα ευρύ ορισµό του Goodchild (1985) « Γ.Π.Σ. είναι ένα ολοκληρωµένο 

σύστηµα συλλογής, αποθήκευσης, διαχείρισης, ανάλυσης και απεικόνισης πληροφοριών 

σχετικών µε ζητήµατα γεωγραφικής φύσης ». 

Σύµφωνα µε τον Carter (1989) « Γ.Π.Σ. είναι όλα εκείνα τα πληροφοριακά συστήµατα 

τα οποία εστιάζουν σε χωρικά ενδιαφέροντα και φαινόµενα σε κλίµακες από όλη τη γη 

µέχρι τη µοναδιαία ιδιοκτησία (land parcel) ». 

Ένας ακριβέστερος ορισµός δόθηκε από την F.I.G. (Federation Internationale des 

Geometres). Σύµφωνα µε αυτόν « Σύστηµα Πληροφοριών Γης είναι ένα εργαλείο για 

λήψη αποφάσεων νοµικής, διοικητικής και οικονοµικής υφής και ένα όργανο για το 



 48 

σχεδιασµό και την ανάπτυξη, το οποίο αποτελείται από µια Βάση ∆εδοµένων που 

περιέχει για µια έκταση στοιχεία προσδιορισµένα στο χώρο, τα οποία σχετίζονται µε τη 

γη και από διαδικασίες και τεχνικές για τη συστηµατική συλλογή, ενηµέρωση, 

επεξεργασία και διανοµή των στοιχείων. Η Βάση ενός Σ.Π.Γ. είναι ένα ενιαίο σύστηµα 

(γεωγραφικής) αναφοράς, το οποίο επίσης διευκολύνει τη σύνδεση των στοιχείων 

µεταξύ τους καθώς και µε άλλα συστήµατα που περιέχουν στοιχεία για τη γη » (Κόλλια-

Κουσουρή). 

 

3.3. Τα συστατικά µέρη ενός Γ.Π.Σ. 

 

Ένα Γ.Π.Σ. είναι ένα υπολογιστικό σύστηµα µε τρία βασικά συστατικά µέρη. Αυτά 

είναι το υλικό, το λογισµικό, τα δεδοµένα. Το υλικό και το λογισµικό έχουν ένα 

καθορισµένο κύκλο ζωής, επηρεάζονται στενά από τις τεχνολογικές εξελίξεις και 

αντικαθιστώνται από νεότερα και πιο σύγχρονα προϊόντα. Αντιθέτως, τα δεδοµένα 

αποτελούν ένα δαπανηρό συστατικό των Γ.Π.Σ. καθώς η συλλογή απαιτεί πολύ χρόνο 

και προσπάθεια. Επίσης, τα περισσότερα γεωγραφικά δεδοµένα είναι δυναµικά και 

απαιτούν συνεχείς ενηµερώσεις (Καλύβας, 2007). 

 

ΥΛΙΚΟ 

Το υλικό ενός Γ.Π.Σ. περιλαµβάνει τις µονάδες επεξεργασίας που αναλαµβάνουν την 

εκτέλεση των προγραµµάτων, τις βοηθητικές µονάδες αποθήκευσης που φιλοξενούν 

τα δεδοµένα και τα προγράµµατα και τις περιφερειακές µονάδες που 

χρησιµοποιούνται για την εισαγωγή των δεδοµένων, τη δηµιουργία χαρτών και 

τεχνικών εκθέσεων (ψηφιοποιητές, σαρωτές κ.λ.π.) (Καλύβας, 2007). 

 

ΛΟΓΙΣΜΙΚΟ 

Το λογισµικό κατηγοριοποιείται σε πέντε βασικές οµάδες ( Burrough, McDonnell, 

1998) : 

� Λογισµικό εισαγωγής και Επαλήθευσης Στοιχείων : Καλύπτει τις ανάγκες 

µετασχηµατισµού των στοιχείων από την αρχική τους µορφή (χάρτες, 

τηλεσκοπικά προϊόντα) σε αναγνωρίσιµη ψηφιακή µορφή. 

� Λογισµικό Αποθήκευσης και ∆ιαχείρισης Στοιχείων : Αναφέρεται στον 

τρόπο µε τον οποίο δοµούνται και οργανώνονται τα χωρικά και µη χωρικά 

στοιχεία. 
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� Λογισµικό Μετασχηµατισµού Στοιχείων : Στοχεύει στο συντονισµό των 

στοιχείων (αποµάκρυνση λαθών, επικαιροποίηση, συµβατικοποίηση κ.λ.π.) 

αλλά και στην ανάλυσή τους. 

� Λογισµικό Παρουσίασης : Εστιάζεται στην παρουσίαση στοιχείων και 

αποτελεσµάτων των αναλυτικών διαδικασιών. 

� Λογισµικό Αναζητήσεων : Βοηθάει το χρήστη να επικοινωνεί µε τον Η/Υ  

αναζητώντας λύσεις µέσα από µια σειρά ερωτήσεων (querries). 

� Λογισµικό Ανάλυσης Χώρου : Είναι αναγκαίο για την κάλυψη των αναγκών 

εµπειρικών εφαρµογών. Είναι µια ολοκληρωµένη χωρική προσέγγιση, της 

οποίας αναπόσπαστο τµήµα είναι ένα Γ.Π.Σ. το οποίο οφείλει να παρέχει τη 

δυνατότητα για διαδικασίες ανάλυσης χώρου. 

 

∆Ε∆ΟΜΕΝΑ 

Τα δεδοµένα αποτελούν αναπόσπαστο τµήµα κάθε πληροφοριακού συστήµατος. Τα 

Γ.Π.Σ. έχουν την ικανότητα της διαχείρισης και επεξεργασίας δεδοµένων µε χωρική 

και θεµατική διάσταση, οι οποίες µεταβάλλονται στο χρόνο. Τα σύγχρονα πακέτα 

Γ.Π.Σ. διαχειρίζονται σε ικανοποιητικό βαθµό τη χωρική κα θεµατική διάσταση των 

γεωγραφικών οντοτήτων, ενώ έµµεσα διαχειρίζονται τις χρονικές τους µεταβολές 

(Καλύβας, 2007). 

 

3.4. Εφαρµογές των Γεωγραφικών Συστηµάτων Πληροφοριών στη διαχείριση 

των φυσικών οικοσυστηµάτων 

 

Είναι γνωστό ότι µε δεδοµένο το µέγεθος, την κατανοµή και την ποικιλοµορφία των 

φυσικών οικοσυστηµάτων, τις σύνθετες οικολογικές, δασοκοµικές και 

περιβαλλοντικές συνέπειες των ανθρωπίνων επεµβάσεων, τον τεράστιο όγκο των 

σχετικών δεδοµένων και πληροφοριών κ.λπ., η ανάπτυξη ολοκληρωµένων 

συστηµάτων παρακολούθησης και διαχείρισης των φυσικών οικοσυστηµάτων, µπορεί 

να προσφέρει ένα µηχανισµό επίλυσης προβληµάτων δια µέσου της διαχείρισης της 

πολυπλοκότητας.  

Παρακάτω αναφέρονται περιληπτικά διάφορες εφαρµογές της τηλεπισκόπησης και 

των Γεωγραφικών Συστηµάτων Πληροφοριών στη διαχείριση και προστασία των 

φυσικών οικοσυστηµάτων (Μαλλίνης, 2009) : 
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Περιβάλλον 

� Εντοπισµός, παρακολούθηση και ανάλυση σηµειακών και επιφανειακών 

πηγών µόλυνσης. 

� Εντοπισµός, παρακολούθηση και ανάλυση διαβρώσεων, ερηµοποίησης κ.λπ. 

� Επίδραση περιβαλλοντικών φαινοµένων (π.χ. όξινη βροχή) επί της βλάστησης 

κ.λπ. 

� ∆ιαχρονική παρακολούθηση ευαίσθητων περιβαλλοντικών περιοχών. 

� Χαρτογράφηση ζωνών περιβαλλοντικής ευαισθησίας-εκτίµηση 

επικινδυνότητας. 

� Εκτίµηση φυσικών καταστροφών (π.χ. πληµµύρες, κατολισθήσεις, πυρκαγιές, 

εκρήξεις ηφαιστείων κ.λπ.) 

� ∆ιασυνοριακή παρακολούθηση και ανάλυση περιβαλλοντικών επιπτώσεων. 

� Εκτίµηση των δυνατοτήτων και των επιδράσεων αναπτυξιακών 

προγραµµάτων. 

 

∆άση-∆ασικές εκτάσεις 

� Αναγνώριση, ταξινόµηση και χαρτογράφηση δασών, λιβαδιών και άλλων 

δασικών εκτάσεων. 

� ∆ασικές απογραφές-πολυεπίπεδη δειγµατοληψία. 

� Εκτίµηση βιοµάζας. 

� Εκτίµηση και χαρτογράφηση βιοτόπων άγριας πανίδας, υγροτόπων, εθνικών 

πάρκων κ.λπ. 

� Παρακολούθηση και εκτίµηση διαχρονικών αλλαγών και εξελίξεων. 

� Χαρτογράφηση βλάστησης λεκανών απορροής-µοντελοποίηση παραγωγής 

νερού. 

� Επιπτώσεις ανθρωπογενών επιδράσεων επί των δασικών οικοσυστηµάτων. 

� Αποτελεσµατικό εργαλείο για τη λήψη ορθολογικότερων αποφάσεων 

διαχείρισης των δασών και των λιβαδιών. 

� Περιφερειακός σχεδιασµός ανάπτυξης και προστασίας δασικών περιοχών. 

� Τρισδιάστατες απεικονίσεις για καθορισµό θέσεων αναψυχής. 

� Σχεδιασµός υποδοµών (οδικό δίκτυο, δίκτυο µεταφοράς ξυλείας κ.λπ.). 

� Εκτίµηση υποβάθµισης οικοσυστηµάτων από ασθένειες, έντοµα, ξηρασία, 

ανέµους, όξινη βροχή, εκτεταµένες λαθροϋλοτοµίες κ.λπ. 

� Χαρτογράφηση καύσιµης ύλης, καµµένων εκτάσεων κ.λπ. 
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� Εύκολος και γρήγορος ψηφιακός συνδυασµός άλλων βοηθητικών δεδοµένων 

(χάρτες, αεροφωτογραφίες κ.λπ.) δια µέσου των γεωγραφικών συστηµάτων 

πληροφοριών. 

 

Χαρτογραφία 

� Κατασκευή νέων θεµατικών χαρτών (παγκόσµια χαρτογραφική κάλυψη 45%). 

� Ανανέωση παλαιών θεµατικών χαρτών (υπάρχοντες χάρτες παλαιοί, πολλοί 

είναι αναξιόπιστοι, έχουν λάθη). 

� Γεωµετρική βελτίωση τοπογραφικών χαρτών µε στερεο-δορυφορικές εικόνες. 

� Κατασκευή εικονοχαρτών. 

� Κατασκευή χαρτών αλλαγών χρήσεων/κάλυψης γης. 

� Τρισδιάστατα µοντέλα αναγλύφου µε ή χωρίς το ύψος της βλάστησης (radar 

interferometry). 

� Xάρτες εκθέσεων, κλίσεων, λεκανών απορροής, αντιπυρικών ζωνών, δασικού 

οδικού δικτύου κ.λπ. 

 

Υδάτινοι πόροι 

� Παρακολούθηση, χαρτογράφηση και ανάλυση ποταµών, λιµνών και 

υγροτόπων. 

� Εντοπισµός πηγών πόσιµου νερού. 

� Σχεδιασµός αρδευτικού δικτύου. 

� Παρακολούθηση εδαφικής υγρασίας, εξατµισιδιαπνοής κ.λπ. 

� ∆ιαχείριση υδατικών οικοσυστηµάτων. 

� Καταγραφή πληµµυρών, εκτίµηση ζηµιών κ.λπ. 

� Χαρτογράφηση κατανοµής χιονιού. 

� Παρακολούθηση και ανάλυση λεκανών απορροής (χρήσεις, διαβρώσεις κ.λπ). 

 

 

3.5. Η Γλώσσα X.M.L. (eXtensible Markup Language) 

 

Η γλώσσα XML αποτελεί σήµερα ένα ευρέως διαδεδοµένο πρότυπο για τη περιγραφή 

και ανταλλαγή δεδοµένων. Η XML έχει αναπτυχθεί και συντηρείται από το World 

Wide Web Consortium (W3W), και αποτελεί υποσύνολο ενός παλαιότερου ISO 

προτύπου, της γλώσσας SGML (Standard Generalized Markup Language). 
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Η επιτυχία της  XML οφείλεται στα ακόλουθα χαρακτηριστικά (Στεφανάκης, 2003) : 

� Είναι ανεξάρτητη από υλικό και λογισµικό.  

� ∆ιατίθεται δωρεάν. 

� Είναι αναγνωρίσιµη από τους χρήστες. 

� Είναι διαρκώς αναπτυσσόµενη. 

� Είναι επεκτάσιµη. 

� Υποστηρίζεται από πληθώρα εφαρµογών και εργαλείων. 

 Επίσης, διαδραµατίζει ένα σηµαντικό ρόλο και στις Βάσεις γεωγραφικών δεδοµένων 

και υπερτερεί έναντι των άλλων προτύπων ανταλλαγής γεωγραφικών δεδοµένων. 

Πολλά ευρέως διαδεδοµένα πρότυπα, όπως η γλώσσα SVG (Scalar Vector Graphics), 

η γλώσσα GML (Geography Markup Language) κ.α., βασίζονται στο πρότυπο της 

XML (Στεφανάκης, 2003). 

 

3.6. Η Γλώσσα G.M.L. (Geography Markup Language) 

 

Είναι µια γλώσσα που βασίζεται στην XML και στοχεύει στην περιγραφή και 

ανταλλαγή γεωγραφικών δεδοµένων. Η γλώσσα GML αναπτύχθηκε και συντηρείται 

από τις οµάδες προγραµµατιστών των µεγάλων εµπορικών πακέτων Γ.Π.Σ. και 

Συστηµάτων Βάσεων ∆εδοµένων για λογαριασµό του Open GIS Consortium.  

Η γλώσσα GML διαθέτει όλα τα πλεονεκτήµατα της γλώσσας XML καθώς και της 

περιβάλλουσας τεχνολογίας. Επίσης, βασίζεται σε ένα µοντέλο γεωγραφικών 

δεδοµένων. Η τελευταία έκδοση της γλώσσας GML είναι ικανή να µοντελοποιήσει 

σύνθετες γεωµετρίες, θεµατική πληροφορία, τοπολογικές σχέσεις, χωρο-χρονικά 

δεδοµένα, συστήµατα αναφοράς συντεταγµένων, µονάδες µέτρησης κ.α. 

Όλα τα παραπάνω προδιαγράφονται σε τρία βασικά σχήµατα (Στεφανάκης, 2003) : 

� Το Geometry Schema 

� Το Feature Schema 

� Το Xlink Schema  

Τα σχήµατα αυτά επεκτείνονται από το Application Schema, το οποίο εξαρτάται από 

την εκάστοτε εφαρµογή. Επίσης, τα σχήµατα αυτά συνιστούν τέσσερα βοηθητικά 

κείµενα, τα οποία συνοδεύουν ένα κείµενο GML.  

Η γλώσσα GML αναπαριστά το περιεχόµενο των δεδοµένων και όχι τον τρόπο 

παρουσίασής τους σε ένα µέσο (π.χ. σε ένα χάρτη). Για το σκοπό αυτό είναι χρήσιµη 

η παρουσία ενός οπτικοποιητή δεδοµένων GML (Στεφανάκης, 2003). 
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Το σύστηµα οπτικοποιητής περιλαµβάνει τα εξής (Στεφανάκης, 2003) : 

 

� Μηχανή ανάθεσης συµβόλων 

Σκοπός της είναι η αντιστοίχηση των γραφικών/χαρτογραφικών συµβόλωνστις 

γεωγραφικές οντότητες ανά θεµατική κατηγορία. Οι θεµατικές κατηγορίες των 

γεωγραφικών οντοτήτων αναζητούνται στα σχήµατα των κειµένων GML. Η µηχανή 

ανάθεσης συµβόλων συµβουλεύεται  µια βιβλιοθήκη συµβόλων και αλληλεπιδρά µε 

το χρήστη. Η είσοδος στη µηχανή είναι τα κείµενα GML και τα συσχετιζόµενα 

βοηθητικά κείµενα. Η έξοδος είναι ένα νέο αρχείο σε γλώσσα XML που περιγράφει 

τα γραφικά δυο ή περισσοτέρων διαστάσεων. Οι γλώσσες που χρησιµοποιούνται για 

το σκοπό αυτό είναι οι SVG, VML, X3D κ.α.  

 

� Μηχανή οπτικοποίησης γραφικών 

Εξαρτάται από τη γλώσσα του αρχείου εξόδου της µηχανής ανάθεσης συµβόλων. Για 

παράδειγµα, στην περίπτωση που το αρχείο εξόδου είναι γραµµένο σε γλώσσα SVG 

τότε η µηχανή οπτικοποίησης αναλαµβάνει την παρουσίαση των δεδοµένων SVG σε 

ένα γραφικό µέσο. 

 

3.7. Η Γλώσσα SQL (Structured Query Language) 

 

Η γλώσσα SQL βασίζεται στη σχεσιακή άλγεβρα, είναι µια δηλωτική γλώσσα στην 

οποία ο χρήστης περιγράφει τι θέλει κι όχι πως αυτό θα ανακτηθεί από τη βάση 

δεδοµένων. 

Η γλώσσα SQL αποτελείται από τα εξής τµήµατα (Κόλλιας, 1991) : 

 

Ενσωµατωµένη και δυναµική SQL 

Ασφάλεια δεδοµένων  

∆ιαχείριση δοσοληψιών 

Υπηρεσίες τύπου πελάτη-εξυπηρετητή 

Γλώσσα Ορισµού ∆εδοµένων 

Οι εντολές που περιλαµβάνει η γλώσσα ορισµού δεδοµένων έχουν στόχο στη 

δηµιουργία, τροποποίηση και διαγραφή των σχέσεων της Βάσης ∆εδοµένων και των 

ευρετηρίων. Οι εντολές αυτές είναι οι εξής : 
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CREATE TABLE ( Ορισµός σχέσης) 

CREATE INDEX ( Ορισµός ευρετηρίου) 

CREATE VIEW  (Ορισµός όψης) 

DROP TABLE (∆ιαγραφή σχέσης) 

DROP INDEX (∆ιαγραφή ευρετηρίου) 

DROP VIEW  (∆ιαγραφή όψης) 

MODIFY ( Τροποποίηση της δοµής των αντικειµένων της βάσης) 

 

Γλώσσα Χειρισµού ∆εδοµένων 

Οι εντολές της ΓΧ∆ στοχεύουν στην ανάκτηση ή συντήρηση (εισαγωγή, διαγραφή, 

τροποποίηση) των τιµών των πλειάδων µιας σχέσης και ελέγχουν την οριστική 

καταχώρηση των εργασιών συντήρησης της Βάσης ∆εδοµένων. Οι εντολές αυτές 

είναι : 

 

SELECT (Ανάκτηση δεδοµένων) 

INSERT (Εισαγωγή γραµµών) 

DELETE (∆ιαγραφή γραµµών) 

UPDATE (Ενηµέρωση των τιµών ενός γνωρίσµατος) 

COMMIT WORK ( Ολοκλήρωση µιας διεργασίας συντήρησης των δεδοµένων) 

ROLLBACK WORK ( Κατάργηση διεργασίας) 

 

 

 
 

ΜΕΡΟΣ ∆ΕΥΤΕΡΟ : ΥΛΙΚΑ ΚΑΙ ΜΕΘΟ∆ΟΙ 
 

 
ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 : ΠΟΛΥΚΡΙΤΗΡΙΑΚΕΣ ΜΕΘΟ∆ΟΙ ΑΝΑΛΥΣΗΣ 

 
 
 
4.1. ΓΕΝΙΚΑ  
 

Με τις ραγδαίες πληθυσµιακές αυξήσεις και τις συνεχείς προσδοκίες ανάπτυξης του 

επιπέδου ζωής, οι πιέσεις για την διατήρηση των φυσικών πόρων έχουν γίνει έντονες. 

Έτσι, η εργασία της αποτελεσµατικής κατανοµής φυσικών πόρων για τον διαχειριστή 
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των φυσικών πόρων, έχει γίνει εξαιρετικά δύσκολη. Οι εµφανείς επιλογές είναι λίγες 

και η αυξηµένη χρήση περισσότερων περιθωριακών εκτάσεων µας φέρνει 

αντιµέτωπους µε ένα ευρύ πεδίο αµφιβολιών. Αν προσθέσει κανείς σ’ αυτά ένα πολύ 

δυναµικό περιβαλλοντικό ζήτηµα και τις σύνθετες επιρροές από την ανθρώπινη 

επέµβαση, έχει τα συστατικά για µια διαδικασία λήψης αποφάσεων η οποία 

κυριαρχείται από αβεβαιότητα και αναπόφευκτο ρίσκο για τους ιθύνοντες. 

Τα τελευταία χρόνια, σηµαντικό ενδιαφέρον έχει επικεντρωθεί στη χρήση του G.I.S. 

ως ένα σύστηµα υποστήριξης λήψης αποφάσεων. Για κάποιους, ο ρόλος αυτός 

εµπεριέχει την απλή ενηµέρωση της διαδικασίας λήψης αποφάσεων. Παρόλα αυτά, 

είναι πολύ πιθανόν ότι µπορεί να επιτευχθεί η µεγαλύτερη συνεισφορά στη σφαίρα 

της κατανοµής φυσικών πόρων. 

Η αβεβαιότητα δεν είναι απλά µια προβληµατική που αφορά στα δεδοµένα. Είναι, 

µάλλον, ένα «επίκτητο» χαρακτηριστικό αυτής καθαυτής της διαδικασίας λήψης 

αποφάσεων. ∆εδοµένων των αυξανόµενων πιέσεων που εναποτίθενται στη 

διαδικασία της κατανοµής φυσικών πόρων, θα πρέπει να αναγνωρίσουµε την 

αβεβαιότητα όχι σαν ένα ελάττωµα το οποίο είναι ανεπιθύµητο και ίσως δεν 

λαµβάνεται υπόψη, αλλά σαν ένα γεγονός της διαδικασίας λήψης αποφάσεων το 

οποίο θα πρέπει να κατανοήσουµε και να προσαρµόσουµε αναλόγως. Έτσι, η 

∆ιαχείριση της Αβεβαιότητας εναπόκειται στο κέντρο της αποτελεσµατικής λήψης 

αποφάσεων και συντελεί ένα ιδιαίτερα εξειδικευµένο ρόλο για τα συστήµατα 

λογισµικού που υποστηρίζουν το G.I.S.  

Η Θεωρία Της Λήψης Αποφάσεων ασχολείται µε τη λογική βάσει της οποίας κάποιος 

φτάνει σε µια επιλογή µεταξύ εναλλακτικών λύσεων. Αυτές οι εναλλακτικές 

διαφέρουν από πρόβληµα σε πρόβληµα. Μπορεί να είναι εναλλακτικοί τρόποι 

ενέργειας, εναλλακτικές υποθέσεις σχετικά µε κάποιο φαινόµενο, εναλλακτικοί 

στόχοι οι οποίοι θα περιληφθούν σε ένα σύνολο προβληµάτων, κ.λ.π. Στην 

περίπτωση του G.I.S. είναι χρήσιµο να διακρίνουµε µεταξύ των αποφάσεων τακτικής 

και των αποφάσεων κατανοµής φυσικών πόρων. Οι τελευταίες αφορούν αποφάσεις 

που επηρεάζουν άµεσα τη χρησιµοποίηση των φυσικών πόρων (π.χ. της 

καλλιεργήσιµης γης), ενώ οι πρώτες έχουν µοναδικό σκοπό να επηρεάσουν τη 

συµπεριφορά λήψης αποφάσεων άλλων, οι οποίοι θα αναλάβουν µε τη σειρά τους 

δεσµεύσεις για τους φυσικούς πόρους. Το G.I.S. έχει αξιόλογες προοπτικές και στα 

δύο πεδία δραστηριότητας.  
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Στο πλαίσιο των αποφάσεων τακτικής, το G.I.S. χρησιµοποιείται ευρέως για την 

ενηµέρωση του εκάστοτε ιθύνοντος. Ωστόσο, έχει επίσης προοπτική ως ένα εργαλείο 

επεξεργασίας µοντέλων, στο οποίο είναι πιθανόν να προσοµοιωθούν οι χωρικές 

επιπτώσεις της προβλεπόµενης συµπεριφοράς λήψης αποφάσεων. Η προσοµοίωση 

µοντέλων, ιδίως της χωρικής φύσεως των κοινωνικο-οικονοµικών θεµάτων και της 

σχέσης τους µε το φυσικό περιβάλλον, βρίσκεται ακόµα σε εµβρυικό στάδιο. 

Εντούτοις, πρέπει να είναι αναµενόµενο ότι το G.I.S. θα παίξει έναν αυξανόµενα 

περίπλοκο ρόλο σε αυτό το πεδίο στο µέλλον.  

Οι λήψεις αποφάσεων της κατανοµής φυσικών πόρων είναι επίσης κύριες υποψήφιες 

για ανάλυση µε ένα σύστηµα G.I.S. Πραγµατικά, η αξιολόγηση και η κατανοµή των 

εκτάσεων είναι µία από τις πλέον θεµελιώδεις της εξέλιξης των φυσικών πόρων. Με 

την έλευση του G.I.S., έχουµε τώρα την ευκαιρία για µία πιο ακριβή διαδικασία 

αιτιολογηµένης αξιολόγησης των εκτάσεων. Ωστόσο, χωρίς τις διαδικασίες και τα 

εργαλεία για την ανάπτυξη των κανόνων λήψης αποφάσεων και τα µοντέλα 

πρόβλεψης των αναµενόµενων αποτελεσµάτων, η ευκαιρία αυτή κατά µεγάλο βαθµό 

θα περάσει ανεκµετάλλευτη. Το G.I.S. έχει καθυστερήσει να επιληφθεί των αναγκών 

των ιθυνόντων και να αντιµετωπίσει τα προβλήµατα αβεβαιότητας που οδηγούν στο 

ρίσκο λήψης αποφάσεων (Πηγή: Eastman J. R., 2006). 

 
 
 
4.2. Η ΜΕΘΟ∆ΟΣ ΤΗΣ ΙΕΡΑΡΧΙΚΗΣ ΑΝΑΛΥΣΗΣ ΑΠΟΦΑΣΕΩΝ 
       ANALYTIC HIERARCHY PROCESS (A.H.P.) 
 

Η αναλυτική ιεραρχική διαδικασία (Analytic Hierarchy Process) είναι µια γενική 

θεωρία µέτρησης, η οποία οργανώνει δεδοµένα σε µια συγκεκριµένη ιεραρχία, ώστε 

να οδηγεί σε ορθή λήψη αποφάσεων (Vargas, 1990). Χρησιµοποιείται για την 

παραγωγή αναλογικών κλιµάκων από διακριτά και συνεχή ζεύγη συγκρίσεων τα 

οποία είναι δυνατό να ληφθούν από πραγµατικές µετρήσεις ή µια θεµελιώδη κλίµακα 

µέτρησης που απεικονίζει τη σχετική δύναµη των προτιµήσεων και των 

συναισθηµάτων. Είναι ένα µη γραµµικό πλαίσιο εργασίας µέσα στο οποίο 

υλοποιούνται η παραγωγική και επαγωγική λογική χωρίς χρήση συλλογισµού (Saaty 

W. R., 1987). 

Προτάθηκε από τον Thomas Saaty του Wharton school of Business στις Η.Π.Α. στα 

τέλη της δεκαετίας του ΄70 και έκτοτε έχει καθιερωθεί ως µια από τις περισσότερο 
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εφαρµοσµένες τεχνικές ανάλυσης αποφάσεων. Η διάδοση της µεθόδου οφείλεται 

κυρίως στην απλότητα, την σαφήνεια και την ευκολία υλοποίησής της (Harker T. P., 

1987). 

Τα αξιώµατα της A.H.P. είναι τα εξής (Vargas, 1990 και Duke, 2002) : 
 
 
ΑΞΙΩΜΑ 1  (Reciprocal comparison) 
 Ο αναλυτής του προβλήµατος πρέπει να διαθέτει την ικανότητα να δηµιουργεί 

διµερείς συγκρίσεις κριτηρίων που να βασίζονται σε επαρκή και σαφή δεδοµένα και 

έγκυρες πηγές. Η ένταση της προτίµησής του πρέπει να ικανοποιεί και την 

αντίστροφη συνθήκη (Εάν το Α προτιµάται x φορές έναντι του Β τότε το Β 

προτιµάται 1/x φορές έναντι του Α).  

 
ΑΞΙΩΜΑ 2  (Homogeneity) 
Η τήρηση της οµοιογένειας είναι σηµαντική κατά τη διαδικασία σύγκρισης 

παραγόντων ως προς ένα χαρακτηριστικό. Για παράδειγµα, είναι δύσκολο να 

συγκρίνουµε ένα πορτοκάλι µε ένα κόκκο άµµου διότι διαφέρουν στο µέγεθος. Για 

αυτό το λόγο, τοποθετούµε τα δυο στοιχεία σε διαφορετικές οµάδες (clusters) 

συγκρίσιµου µεγέθους.   

 
ΑΞΙΩΜΑ 3 (Indepedence) 
Κατά την διατύπωση των προτιµήσεων, τα κριτήρια είναι ανεξάρτητα από τα 

υποκριτήρια και τις εναλλακτικές λύσεις. Η σύγκριση των στοιχείων γίνεται από τα 

χαµηλότερα επίπεδα προς τα ανώτερα (goal) και διαφαίνεται εξάρτηση των 

µεταβλητών των κατώτερων επιπέδων από τις µεταβλητές που τοποθετούνται 

υψηλότερα στην ιεραρχία και  καλείται εξωτερική εξάρτηση (outer dependence).  

 

ΑΞΙΩΜΑ 4 (Expectations) 

Αντικειµενική επιδίωξη του αναλυτή θεωρείται η ολοκλήρωση της ιεραρχικής δοµής 

µε την χρησιµοποίηση όλων των κριτηρίων, υποκριτηρίων και εναλλακτικών λύσεων. 

Είναι µία µέθοδος αποσύνθεσης του προβλήµατος σε µία ιεραρχία υπο-προβληµάτων, 

τα οποία µπορούν να κατανοηθούν και να αξιολογηθούν καλύτερα. Ο αναλυτής 

καθορίζει τον κύριο στόχο (goal), τα κριτήρια, τα υποκριτήρια και τις εναλλακτικές 

δράσεις. 
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Σχήµα 1 : Ιεραρχική ∆όµη του Προβλήµατος 
 
 

Η ιεραρχική ανάλυση ενός προβλήµατος ολοκληρώνεται σε τέσσερα στάδια (Saaty, 

1987) : 

ΣΤΑ∆ΙΟ 1ον : Ιεραρχική ανάλυση του προβλήµατος σε στοιχεία απόφασης  

                        (decision elements). 

ΣΤΑ∆ΙΟ 2ον : Συλλογή των προτιµήσεων από τον αναλυτή σχετικά µε τα 

                         στοιχεία απόφασης. 

ΣΤΑ∆ΙΟ 3ον : Εκτίµηση των σχετικών προτεραιοτήτων (weights) των στοιχείων. 

ΣΤΑ∆ΙΟ 4ον : Σύνθεση των σχετικών προτεραιοτήτων σε γενικές προτεραιότητες 

                        των εναλλακτικών λύσεων. 

 

Στο πρώτο στάδιο, ο αναλυτής δοµεί το πρόβληµα σε ιεραρχικά επίπεδα. Στην 

κορυφή της ιεραρχίας τοποθετείται ο επιδιωκόµενος στόχος στο υπό µελέτη 

πρόβληµα απόφασης σύµφωνα µε την ικανοποίηση του αποφασίζοντος τόσο σε 

ποιότητα όσο και σε κόστος.  Στη συνέχεια, ο απώτερος στόχος αναλύεται σε 

επιµέρους υποστόχους (υποκριτήρια), οι οποίοι εξειδικεύονται σε ένα πλήθος 

συγκεκριµένων εναλλακτικών λύσεων. Στο δεύτερο στάδιο, εκφράζονται οι 

προτιµήσεις του αναλυτή µέσω διµερών συγκρίσεων όλων των στοιχείων-

παραγόντων ενός ιεραρχικού επιπέδου. Οι µεταβλητές ενός επιπέδου  συγκρίνονται 

GOAL 

Κριτήρια 

Υποκριτήρια 

Εναλλακτικές 
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κατά ζεύγη ως προς το βαθµό προτίµησης της µιας έναντι της άλλης σε σχέση µε το 

κριτήριο του αµέσως ανωτέρου επιπέδου (γόνιµο στοιχείο απόφασης). Έτσι, 

δηµιουργούνται πίνακες απόφασης (response matrices) των οποίων ο αριθµός 

ταυτίζεται µε το πλήθος των κόµβων της ιεραρχίας, εξαιρούµενων των εναλλακτικών 

δράσεων (Saaty, 1987). 

 

 Το αποτέλεσµα της σύγκρισης εκφράζεται σε µια θεµελιώδη κλίµακα τιµών από το 1 

µέχρι το 9. Με την κλίµακα αυτή θεωρείται ότι µπορεί να αποτυπωθούν ποσοτικά η 

αίσθηση, η εµπειρία και η γνώση του λήπτη της απόφασης όσον αφορά στην επι-

κράτηση ενός στοιχείου της ιεραρχίας σε κάποιο άλλο. Όταν οι λήπτες των 

αποφάσεων είναι περισσότεροι του ενός, οι κρίσεις τους συντίθενται λαµβάνοντας το 

γεωµετρικό µέσο των σταθµίσεών τους.  

   ( Πηγή: Saaty, 1977) 

 

Σε κάθε πίνακα συγκρίσεων όλα τα στοιχεία της κύριας διαγωνίου είναι ίσα µε 1 (aii 

= 1), το δε γινόµενο συµµετρικών στοιχείων ίσο επίσης µε 1 (aij×aji = 1). (Herath, 

2004) 

 Έτσι για ένα πίνακα διαστάσεων nxn, ο αριθµός των συγκρίσεων που πρέπει να 

γίνουν από τον αναλυτή είναι n(n-1)/2 (Herath, 2004). 

 

 
 
 
 
  

   

Ένταση 
σηµαντικότητας 

Ερµηνεία  

1 ΙΣΗΣ ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 
3 ΕΛΑΦΡΑΣ ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 

5 
ΟΥΣΙΑΣΤΙΚΗΣ Ή ΠΟΛΥ ΙΣΧΥΡΗΣ 

ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 
7 ΠΑΡΑ ΠΟΛΥ ΙΣΧΥΡΗΣ ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 
9 ΑΠΟΛΥΤΗΣ ΣΗΜΑΝΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 

2,4,6,8 
ΕΝ∆ΙΑΜΕΣΕΣ ΤΙΜΕΣ ΑΝΑΜΕΣΑ ΣΕ ∆ΥΟ ΟΜΟΡΕΣ 

ΚΡΙΣΕΙΣ 
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Στο τρίτο στάδιο, υπολογίζονται για κάθε πίνακα συγκρίσεων οι σχετικές 

προτεραιότητες w (σχετικά βάρη) των συγκρινόµενων µεταβλητών ενός επιπέδου σε 

σχέση µε τα στοιχεία του ανώτερου επιπέδου. Στο τέταρτο στάδιο, υπολογίζεται η 

συνολική προτεραιότητα των στοιχείων του τρέχοντος επιπέδου αθροίζοντας τα 

γινόµενα των τοπικών προτεραιοτήτων τους µε την προτεραιότητα του αντίστοιχου 

κριτηρίου του αµέσως ανώτερου επιπέδου. Ειδικά για το δεύτερο επίπεδο, κάθε 

στοιχείο του πολλαπλασιάζεται µε τη µονάδα, την προτεραιότητα του ενός και 

µοναδικού ανώτατου στόχου. Κατόπιν η συνολική προτεραιότητα ενός στοιχείου του 

τρέχοντος επιπέδου χρησιµοποιείται για τη στάθµιση των τοπικών προτεραιοτήτων 

των στοιχείων του αµέσως κατώτερου επιπέδου, τα οποία το χρησιµοποιούν ως 

κριτήριο, κ.ο.κ. έως το κατώτερο επίπεδο της ιεραρχίας. Οι προτεραιότητες των 

στοιχείων του κατώτερου επιπέδου (εναλλακτικές δράσεις) παρέχουν τη σχετική 

συµβολή των στοιχείων στην επίτευξη του ανώτερου στόχου (Saaty, 1987). 

Είναι δυνατό να εξαχθούν ασυνεπείς κρίσεις κατά την δηµιουργία των συγκρίσεων. Η 

A.H.P. µας επιτρέπει να εκτιµήσουµε το βαθµό αβεβαιότητας υπολογίζοντας το 

δείκτη συνέπειας (CI) και το λόγο συνέπειας (CR) (Duke, 2002).  

Ο δείκτης συνέπειας (CI) παριστάνει τη διαφορά ανάµεσα στη πρωτεύουσα ιδιοτιµή 

και τον αριθµό των µεταβλητών n διαιρεµένο µε n-1 (Duke, 2002). 

)1()( max −−= nnCI λ   

Όπου, λmax υποδηλώνει τη µέγιστη πρωτεύουσα ιδιοτιµή της µήτρας σύγκρισης. Εάν 

τα ζεύγη συγκρίσεων δεν περιλαµβάνουν οποιαδήποτε ασυνέπεια τότε λmax=0. Όσο 

πιο κοντά τείνει το λmax στο n  τόσο µικρότερος είναι ο δείκτης συνέπειας (CI) και 

το αποτελέσµα είναι περισσότερο ακριβές. Η µέγιστη ιδιοτιµή (λmax) περιγράφεται 

από τον εξής τύπο (Duke, 2002) : 

 

 

Ο λόγος συνέπειας (CR) εκτιµά τη συνοχή των ζευγών συγκρίσεων. Είναι χρήσιµος 

διότι ο δείκτης ακρίβειας είναι δύσκολο να εξηγηθεί. Όταν η τιµή του είναι µικρότερη 

ή ίση του 0,1 τότε οι συνδυασµοί των κριτηρίων είναι αποδεκτοί αλλιώς, κάποια 

ζεύγη συγκρίσεων θα πρέπει να αναθεωρηθούν µε σκοπό τη βελτίωση του λόγου 

συνέπειας (Xiong Ying, 2007).   
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Όπου RI είναι ο δείκτης συνέπειας µιας  τυχαίας παραγόµενης αντίστροφης µήτρας.   

Η τιµή του κυµαίνεται ανάλογα µε το µέγεθος της µήτρας (Boroushaki, 2008). 

 

 

ΠΛΕΟΝΕΚΤΗΜΑΤΑ A.H.P. 

 

� Κύριος στόχος της είναι η επιλογή του κατάλληλου σχεδίου µε την εξέταση 

ενός πλήθους κριτηρίων που είναι άρρηκτα συνδεδεµένα µε τη φύση του 

προβλήµατος που µελετάµε. Επίσης, είναι σχεδιασµένη να βοηθάει τον 

αναλυτή να επιτύχει το µέγιστο βαθµό ακρίβειας και αξιοπιστίας µέσω µιας 

απλής και αποτελεσµατικής τεχνικής. Οι προτιµήσεις είναι απλοποιηµένες και 

απαλείφεται κάθε είδους ασάφεια κατά την διαδικασία ιεράρχησης των 

κριτηρίων. 

� Χαρακτηρίζεται από την ύπαρξη δυο τύπων κριτηρίων (απτά και άυλα). Όσον 

αφορά τα απτά κριτήρια, συµβάλουν στη δόµηση πινάκων απάντησης 

(response matrices). 

� Οι µήτρες απάντησης κατασκευάζονται µε βάση τις διµερείς συγκρίσεις 

σεναρίων και οφελών. Έτσι, η αξιολόγησή τους γίνεται ευκολότερη και 

επιλέγεται το κατάλληλο σενάριο µε όσο το δυνατό µεγαλύτερη ακρίβεια. 

� Η κλίµακα µέτρησης που χρησιµοποιείται στην A.H.P. διευκολύνει την 

σύγκριση των απτών και ιδιαίτερα των άυλων κριτηρίων µεταξύ τους, 

καθιστά δυνατή την  ποσοτικοποίηση των ποιοτικών µεταβλητών και ενισχύει 

την κρίση του αναλυτή στη διαδικασία επιλογής. 

� Ένα από τα πιο ελκυστικά γνωρίσµατά της είναι η ευκολία χρήσης και η 

απλότητα των υπολογισµών της µέσα από µήτρες οποιουδήποτε λογισµικού. 

� Η µέθοδος είναι προσαρµοσµένη να λειτουργεί πιο αποδοτικά όταν η λήψη 

των αποφάσεων προέρχεται από µια οµάδα ατόµων και όχι από ένα 

µεµονωµένο άτοµο. Έτσι, διευκολύνεται η επικοινωνία ανάµεσα στα 

διαφορετικά πρόσωπα και η συναίνεση στην επιλογή των κριτηρίων µε τη 

µεγαλύτερη προτεραιότητα. 
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� Σηµαντικός πόλος έλξης της µεθόδου αποτελεί η διαφάνεια στη λήψη 

αποφάσεων (Πηγή: Forman 1993, Saaty, Harker). 

 

 

Οι αδυναµίες της A.H.P. αποτελούν θέµα σηµαντικής συζήτησης ανάµεσα σε 

ειδικούς της πολυκριτηριακής ανάλυσης. Είναι εµφανές ότι οι χρήστες γενικά 

βρίσκουν την κατά ζεύγη σύγκριση των στοιχείων ευθεία και βολική. Από την άλλη, 

σοβαρές αµφιβολίες έχουν εµφανιστεί σε σχέση µε τα θεωρητικά θεµέλια της A.H.P. 

και µε µερικές ιδιότητές της. Μερικές από αυτές είναι (Saaty, Harker 1987) : 

� Απαιτεί µεγάλο αριθµό ανά ζεύγη συγκρίσεων 

� ∆εν επιτρέπει την εύκολη εισαγωγή νέων κριτηρίων και νέων εναλλακτικών 

δράσεων. 

� Τόσο κατά τη µοντελοποίηση του προβλήµατος όσο και κατά τις συγκρίσεις 

ανά ζεύγη των κριτηρίων και των εναλλακτικών δράσεων υπεισέρχεται η 

υποκειµενικότητα του αναλυτή. 

� Παρατηρείται το φαινόµενο της αντιστροφής της κατάταξης (rank reversal) 

σύµφωνα µε το οποίο προσθέτοντας µια άλλη επιλογή στη λίστα των 

επιλογών που εκτιµούνται, η κατάταξη δυο άλλων επιλογών, που δεν 

σχετίζονται µε την καινούργια, µπορεί να αντιστραφεί.  

 

 
 
4.3. Η ΜΕΘΟ∆ΟΣ ΤΟΥ ∆ΙΑΤΕΤΑΓΜΕΝΟΥ ΣΤΑΘΜΙΣΜΕΝΟΥ ΜΕΣΟΥ 
       ORDERED WEIGHTED AVERAGING (O.W.A.) 
 
Την τελευταία δεκαετία πραγµατοποιήθηκαν πολλές προσπάθειες µε σκοπό την 

ένταξη της ιδέας της OWA ως πυρήνα των Γεωγραφικών Συστηµάτων Πληροφοριών. 

Η OWA ως τελεστής συνάθροισης εφαρµόστηκε για πρώτη φορά από τον Yager 

(1988) κυρίως σε µεθόδους πολυκριτηριακής ανάλυσης (Malczewski, 2006). Ένας n-

διάστατος OWA τελεστής είναι µια απεικόνιση F: In                 I και προσδιορίστηκε ως 

εξής (Zarghami, 2008) : 
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Όπου bj είναι το µεγαλύτερο στοιχείο (element) του συνόλου των δεδοµένων (α1,α2 

,…, αn), n είναι ο αριθµός των δεδοµένων και (w1, w2,…, wn) είναι το διατεταγµένο 

βάρος. Η F είναι η συνδυασµένη άριστη εκτίµηση µιας εναλλακτικής απόφασης 

εφόσον τα δεδοµένα έχουν αξιολογηθεί µε σεβασµό στα κριτήρια n. Οποιαδήποτε 

εναλλακτική λύση µε την υψηλότερη τιµή F θα θεωρούνταν η πιο προτιµώµενη 

απόφαση (Zarghami, 2008). 

Επίσης, η OWA ενσωµατώθηκε για πρώτη φορά από τον Eastman (1997) ως ένα 

τµήµα του  “decision support module” στο λογισµικό GIS-IDRISI. Μεταγενέστερα ο 

Jiang και Eastman (2000) απέδειξαν τη χρησιµότητα του GIS-O.W.A. στις χρήσεις 

γης. Η υλοποίηση της έννοιας της O.W.A. µέσω του λογισµικού IDRISI είχε σαν 

αποτέλεσµα  τις διάφορες εφαρµογές της σε ζητήµατα περιβαλλοντικής και αστικής 

φύσεως. Η άποψη όµως που αφορούσε τον συνδυασµό Γ.Σ.Π. και O.W.A. ήταν ο 

µόνος τρόπος για την επίτευξη των διατεταγµένων βαρών (order weights). Για 

παράδειγµα, το λογισµικό IDRISI σε συνδυασµό µε την O.W.A. δεν παρείχε στο 

χρήστη επαρκή µέθοδο για τον υπολογισµό των βαρών αυτών. Θεωρεί ότι ο λήπτης 

της απόφασης µπορεί διαισθητικά να ερευνήσει και να προσδιορίσει τα διατεταγµένα 

βάρη τα οποία βασίζονται στο βαθµό των πράξεων AND, OR και TRADE-OFF 

ανάµεσα στα κριτήρια. Είναι σηµαντικό να επισηµάνουµε ότι για δεδοµένη τιµή της 

πράξης AND ή OR επιτυγχάνεται µεγάλος αριθµός διαφορετικών συνόλων 

διαταγµένων βαρών και συνδυασµών. Επίσης, για δεδοµένο βαθµό συνδυασµών 

παράγεται ένας αριθµός διαφορετικών συνόλων διατεταγµένων βαρών και 

συσχετιζόµενων βαθµών των πράξεων AND και OR (Malczewski, 2006).  

 

 Σε σχέση µε την AHP η O.W.A.  υπολογίζει όχι µόνο τη σηµασία κάθε µεταβλητής 

σε όλες τις θέσεις, αλλά και σε κάθε θέση ξεχωριστά. Εποµένως, η O.W.A. 

περιλαµβάνει δυο σύνολα βαρών: τα σχετικά βάρη των µεταβλητών (variable weights) 

και τα διατεταγµένα βάρη (order weights). Τα βάρη των µεταβλητών ( ) 

αναφέρονται στη σχετική σπουδαιότητα ανάµεσα στις µεταβλητές σε όλες τις θέσεις. 

Τα διατεταγµένα βάρη (uj) σχετίζονται µε τις τιµές των µεταβλητών σε κάθε θέση . 

Αυτά εκχωρούνται στη θέση (location by location) µιας ιδιότητας που περιλαµβάνει 

µια συγκεκριµένη τιµή και ελαττώνουν το βαθµό αυτής χωρίς να εξετάζει από ποιο 

χαρακτηριστικό προέρχεται η τιµή αυτή (Malczewski, 2006). 
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Τα σχετικά βάρη (wj∈[0,1] και ) των µεταβλητών παρέχονται από την 

ακόλουθη εξίσωση (Malczewski, 2006) :  

∑
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Όπου rj είναι η j-th µεταβλητή. Η κατάταξη του j από το 1 έως το n βασίζεται στη 

σχετική σπουδαιότητα των µεταβλητών. Για αυτόν το λόγο, το rj  είναι η πιο 

σηµαντική µεταβλητή ενώ το rn είναι η ελάχιστα σηµαντική (Malczewski 2006). 

Τα διατεταγµένα βάρη uj προέρχονται από τα βάρη των µεταβλητών και ελέγχουν τη 

µέθοδο µέσα στην οποία οι σταθµισµένες µεταβλητές συναθροίζονται (Yager, 1988). 

Αυτά υπολογίζονται µε την ακόλουθη εξίσωση (Malczewski, 2006): 
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Η παραπάνω εξίσωση είναι µια απλοποίηση της αρχικής εξίσωσης την οποία 

εισήγαγε για πρώτη φορά ο Yager (1996) χρησιµοποιώντας τις ακόλουθες ιδιότητες 

των σχετικών βαρών (Malczewski 2006) : 

uj∈ [0,1] για j=1,2,…,n και 1
1

=∑
=

n

j
jw και 1

1

=∑
=

n

j
ju  

Τα διατεταγµένα βάρη µεταβάλλουν το βαθµό στον οποίο επιδρούν τα σχετικά βάρη 

των κριτηρίων στη συνάθροιση. 

Μετά την εφαρµογή των βαρών των µεταβλητών σε µεταβλητές, τα αποτελέσµατα 

ιεραρχούνται από την ελάχιστη στη µέγιστη καταλληλότητα για κάθε θέση. Ο όρος 

‘καταλληλότητα’ αναφέρεται σε τυποποιηµένες τιµές µεταβλητών. Το πρώτο 

διατεταγµένο βάρος δίνεται σε µια µεταβλητή µε την ελάχιστη καταλληλότητα. Το 

δεύτερο διατεταγµένο βάρος δίνεται σε µια µεταβλητή µε την  αµέσως επόµενη 

ελάχιστη καταλληλότητα και η διαδικασία αυτή συνεχίζεται µέχρι να φτάσουµε στη 

θέση µε τη µέγιστη τιµή (Zarghami 2008 και Malczewski 2006).  

Εποµένως, η OWA  στη θέση ith  δίνεται από την ακόλουθη εξίσωση (Malczewski, 

2006) : 
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Όπου zi1 ≥ zi2 ≥….≥ zin  αποκτώνται  από την αναδιάταξη των τιµών των κριτηρίων 

xi1,xi2,…xin και το uj είναι το αναδιαταγµένο βάρος (wj) του j-th κριτηρίου. 
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Η γενικότητα της µεθόδου O.W.A. σχετίζεται µε την ικανότητα της να εφαρµόσει ένα 

εύρος συνδυασµών τελεστών επιλέγοντας το κατάλληλο σύνολο διατεταγµένων 

βαρών. Στον παρακάτω πίνακα απεικονίζονται τέσσερις O.W.A. τελεστές, τα 

διαταγµένα βάρη τους και η εκτίµηση της συµπεριφοράς των τελεστών (Rinner, 

2002). 

(Πηγή: Rinner, 2002) 

 

 Η παράµετρος “ORness” χρησιµοποιείται για τον προσδιορισµό της συνεισφοράς 

διαφορετικών µεταβλητών ανάµεσα στις δυο ακραίες περιπτώσεις: at least one και all 

variables. Μεταβάλλοντας την τιµή της παραµέτρου είναι δυνατό να παραχθούν 

διαφορετικοί τύποι σχετικών γλωσσικών ποσοδεικτών (linguistic quantifiers). Οι 

σχετικοί γλωσσικοί ποσοδείκτες υποδεικνύουν ένα αναλογικό µέγεθος όπως λόγου 

χάριν at least one, few, most, half, all, Many, Some. 

Η τιµή του κυµαίνεται από 0 µέχρι 1. Η παράµετρος “ORness” υπολογίζει το βαθµό 

στον οποίο ένας OWA τελεστής είναι όµοιος µε το λογικό τελεστή OR ή MAX. Η 

µέτρηση αυτή µπορεί να ερµηνευτεί από την εδραιωµένη θεωρία συµπεριφοράς 

(behavioural theory) της λήψης αποφάσεων. Σύµφωνα µε τη θεωρία, µια βασική 

συνιστώσα για οποιαδήποτε λήψη απόφασης είναι η διάθεση του αποφασίζοντος 

έναντι του κινδύνου (individual ή organization). Όταν ο λήπτης της απόφασης 

διαθέτει χαµηλή προδιάθεση (risk-averse) τότε σταθµίζει αρνητικά αποτελέσµατα 

υπερβολικά αρνητικά και αντιστρόφως, ένας λήπτης που διαθέτει υψηλή προδιάθεση 

(risk-taking) είναι πιθανό να σταθµίσει θετικά αποτελέσµατα, υπερβολικά θετικά. 

(Malczewski, 2006). Εποµένως, ο τελεστής “ORness” αναγνωρίζεται ως µια 

εκτίµηση του βαθµού αισιοδοξίας του λήπτη της απόφασης. Οι τιµές του που 

OWA 
Operators Order Weights ORness Tradeoff Dispersion 

MIN (AND) 
V n=1; vj=0, 
otherwise 

0,0 0,0 0,0 

WLC Vj=1/n, for all j 0,5 1,0 1,0 

MEDIAN 

For n odd: 
v(n+1)/2=1; vj=0, 

otherwise 
For  n even : 

vn/2=v(n/2)+1=0,5; 
vj=0, otherwise 

0,5 0,0 0,0 

MAX (OR) 
v1=1; vj=0, 
otherwise 

1,0 0,0 0,0 
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κυµαίνονται από 0,5 έως 1 αντιστοιχούν σε αισιόδοξες στρατηγικές απόφασης ενώ 

τιµές µικρότερες από 0,5 απεικονίζουν απαισιόδοξες στρατηγικές. Αν ο τελεστής 

“ORness” ισούται µε 0,5 τότε ο αποφασίζων είναι αδιάφορος έναντι του ρίσκου 

(Makropoulos 2006, Malczewski 2006).  

Η εκτίµηση της παραµέτρου “ORness” περιγράφεται από τον παρακάτω τύπο 

(Malczewski, 2006) : 

 

 

 

    

 

 

 

                          (Πηγή: De Oliveira Averna Valente, 2008) 

 

 

 

Όσο αφορά την παράµετρο “TRADEOFF” είναι µια εκτίµηση της αντιστάθµισης 

ανάµεσα στις µεταβλητές και υποδεικνύει το βαθµό διασποράς των µεταβλητών 

βαρών. Είναι ο βαθµός µε τον οποίο µια µεταβλητή µπορεί να συνεισφέρει σε µια 

άλλη. Ο υπολογισµός της επιτυγχάνεται από την ακόλουθη εξίσωση (De Oliveira 

Averna Valente, 2008) : 
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Η παράµετρος “Dispersion” είναι όµοια µε την “TRADEOFF” και υπολογίζει την 

“εντροπία” των διαταγµένων βαρών. ∆ηλαδή, εξηγείται ως η εκτίµηση της χρήσης 
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της πληροφορίας που εµπεριέχεται σε κάθε κριτήριο. Όσο περισσότερο 

κατανεµηµένα είναι τα διαταγµένα βάρη τόσο µεγαλύτερος όγκος πληροφορίας 

χρησιµοποιείται στη διαδικασία εξαγωγής των συνδυασµών των κριτηρίων 

(Malczewski, 2006).  

ΜΕΘΟ∆ΟΣ ΠΡΟΣΕΓΓΙΣΗ ΑΝΑΦΟΡΑ 
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ΚΥΡΙΕΣ ΜΕΘΟ∆ΟΙ ΕΠΙΤΕΥΞΗΣ  O.W.A. ΒΑΡΩΝ (Πηγή: Zarghami, 2008 

 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 : ΜΕΛΕΤΗ ΕΦΑΡΜΟΓΗΣ - ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ 

 

Fuzzy Linguistic 

quantifiers 

Χρησιµοποιεί τα fuzzy linguistic 

quantifiers για την απεικόνιση 

δεδοµένων που λαµβάνουν µέρος στη 

συνάθροιση 

Yager (1988) 

Maximum entropy 

Μεγιστοποίηση της µέτρησης της 

‘εντροπίας’ του Shannon(1948) των 

διαταγµένων βαρών για δεδοµένο 

βαθµό της παραµέτρου ‘ORness’ 

O’Hagan (1988) 

S-OWA 
Ορίζει δυο ειδικές εξισώσεις για τους 

OR-like και AND-like OWA τελεστές 
Yager (1993) 

Neat OWA 

Χρησιµοποιεί τον BADD (Basic 

Defuzzification Distribution 

transformation) OWA τελεστή στον 

οποίο τα βάρη βασίζονται στα 

δεδοµένα, και τα αποτελέσµατα είναι 

έξοχοι (neat) διαταγµένοι 

σταθµισµένοι µέσοι 

Yager (1993) και Yager και Filev 

(1994) 

Learning method 

Αποκτά τα βάρη ελαχιστοποιώντας 

την απόσταση των αποτελεσµάτων 

των OWA τελεστών από τα 

πραγµατικά δεδοµένα 

Filev και Yager (1998) 

Exponential OWA 

Προσδιορίζει δυο ειδικά γραφήµατα 

µε σκοπό την επίτευξη των βαρών των 

αισιόδοξων και απαισιόδοξων OWA 

τελεστών 

Filev και Yager (1998) 

Minimal variability 
Ελαχιστοποιεί τη διασπορά των 

βαρών για δεδοµένο ORness βαθµό 
Fuller και Majleder (2003) 

Minimal disparity 

Ελαχιστοποιεί τη µέγιστη διαφορά 

ανάµεσα σε δυο γειτονικά βάρη για 

δεδοµένο ORness βαθµό 

Wang και Parkan (2005) και Amin 

και 

Emrouznejad (2006) 

Least squares deviation and  x2  

models 

Παράγει όσο το δυνατό εξίσου 

σηµαντικά βάρη OWA τελεστών για 

δεδοµένο ORness βαθµό 

Wang et al. (2007) 

Gaussian method 
Επίτευξη των βαρών µέσω της 

κανονικής κατανοµής 
Xu (2005) καιYager (2007) 
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5.1. ΠΕΡΙΟΧΗ ΜΕΛΕΤΗΣ 

 

Ο Εθνικός δρυµός Σουνίου ιδρύθηκε µε το Ν.∆. 996/1971 (άρθρο 17) που 
αντικατέστησε και συµπλήρωσε µερικές διατάξεις του Ν.∆. 86/1969 “περί ∆ασικού 
Κώδικος”. Το Π.∆. 182/1974 που εκδόθηκε σε εφαρµογή του άρθρου 17 καθόρισε 
την έκταση και τα όρια του πυρήνα (7.500 στρέµµατα) και της περιφερειακής ζώνης 
(27.500 στρέµµατα) (Υπουργείο Γεωργίας, 1983).  
Οι λόγοι που επέβαλαν την ίδρυση του Εθνικού ∆ρυµού είναι οι εξής (Υπουργείο 
Γεωργίας, 1983) : 

1) Η ανάγκη δηµιουργίας µανδύα πρασίνου γύρω από τον οικισµό του Σουνίου 
και γύρω από τα αρχαιολογικά µνηµεία της περιοχής που αποτελούν 
αντικείµενο ιστορικού, γεωλογικού και παλαιοντολογικού ενδιαφέροντος 

2) Η αποφυγή δηµιουργίας ενός ακόµη οικισµού και µάλιστα κοντά στο Σούνιο 
µε επιεικείς πολεοδοµικές διατάξεις που θα ζηµίωνε κατά πολύ την περιοχή. 

3) Η πρόληψη χάραξης και κατασκευής νέας οδού µε πλατύ κατάστρωµα στον 
εσωτερικό χώρο που θα κατέστρεφε κάθε δασοκάλυψη. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Όρια της περιοχής µελέτης  
(Πηγή: Google Earth) 

ΧΡΗΣΗ ΤΗΣ ΓΗΣ ΚΑΤΑ ΤΟ ΠΑΡΕΛΘΟΝ 
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Η περιοχή του Λαυρίου στην οποία ανήκει και ο Εθνικός ∆ρυµός υπήρξε κέντρο 

µεταλλευτικών και µεταλλουργικών εργασιών εδώ και 25 αιώνες. Η µεταλλευτική 

φλέβα ανακαλύφθηκε κατά την περίοδο µεταξύ της µάχης του Μαραθώνα και της 

ναυµαχίας της Σαλαµίνας. Τα µεταλλεία ανήκαν στους Αθηναίους που τα 

εκµεταλλεύονταν για το ασήµι µε το οποίο έκαναν νοµίσµατα. Με εισήγηση του 

Θεµιστοκλή τα κέρδη διατέθηκαν για την ναυπήγηση του Αθηναϊκού στόλου που 

καταναυµάχησε τους Πέρσες. Ακόµη, από κέρδη των µεταλλείων Λαυρίου 

εξασφάλισε ο Περικλής τα υλικά µέσα για την πραγµατοποίηση των 

αριστουργηµάτων της εποχής εκείνης. Γύρω στα τέλη του 4ου π.χ. αιώνα στην 

περιοχή δούλευαν 20.000 δούλοι και η άρτια τεχνική που οι αρχαίοι Αθηναίοι είχαν 

εφαρµόσει για την εξόρυξη και τον καθαρισµό του µεταλλεύµατος ήταν εκπληκτική. 

Η εκµετάλλευση παραµελήθηκε κάτω από την Ρωµαϊκή κυριαρχία και 

εγκαταλείφθηκε τους χρόνους των αυτοκρατόρων. Νέες προσπάθειες για την 

επανάληψη των εργασιών άρχισαν από το 1864 µε την ίδρυση ενός µεταλλουργείου 

από τη Γαλλική Εταιρία για την ανακαµίνευση του µεταλλεύµατος. Για την εξόρυξη 

και εκµετάλλευση των µεταλλευµάτων και ορυκτών δηµιουργήθηκε δίκτυο στοών 

και πηγαδιών. Στην περιοχή του Εθνικού ∆ρυµού και συγκεκριµένα στο µικρό όρος 

της Αγριλέζας λειτουργούσε στην αρχαιότητα λατοµείο µαρµάρου. Με µάρµαρα της 

Αγριλέζας κτίστηκαν ο ναός του Ποσειδώνα και το ιερό της Αθηνάς στο ακρωτήριο 

του Σουνίου (Υπουργείο Γεωργίας, 1983). 

 

 

ΒΛΑΣΤΗΣΗ-ΧΛΩΡΙ∆Α  

 

Η βλάστηση του Εθνικού ∆ρυµού Σουνίου αποτελεί τυπικό δείγµα διαπλάσεων του 

θερµοµεσογειακού βιοκλίµατος. Ανήκει στις διαπλάσεις των σκληρόφυλλων 

αείφυλλων µεσογειακών δασών και των 

ξηροθερµόβιων µεσογειακών κωνοφόρων 

(Υπουργείο Γεωργίας, 1983). Το 

µεγαλύτερο µέρος του Εθνικού ∆ρυµού 

Σουνίου καλύπτεται από πευκοδάση 

χαλέπιου πεύκης (Pinus halepensis), 

θερµοµεσογειακούς θαµνώνες από 

πουρνάρι (Quercus coccifera) σχίνο (Pistacia lentiscus), αγριελιά (Olea europaea), 
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κοκορεβυθιά (Pistacia terebinthus) κ.λπ. και φρύγανα όπως θυµάρια, (Coridothymus 

capitatus) αφάνες (Genista acanthoclada), ασφάκες (Phlomis fruticosa), λουµινιές, 

λαδανιές (cistus creticus), ασπαλάθους (Calicotome villosa) κ.λπ. ∆ιάσπαρτα στην 

περιοχή συναντώνται και τα κυπαρισσόκεδρα (βένια). Επίσης υπάρχουν και πολλές 

πόες µεταξύ των οποίων είναι και ένα είδος που απαντάται µόνο στην περιοχή, η 

λαυρεωτική κενταύρια (Centaurea laureotica) γνωστή µε το κοινό όνοµα αλιβάρβαρο. 

 

 

Εξέλιξη της βλάστησης και της χλωρίδας 

 

Παλαιολιθική εποχή   

 

Από τα 50.000 έτη π.χ. µέχρι το 8000 π.χ. όπου σηµειώθηκαν και οι τελευταίοι 

παγετώνες παρουσιάζονται πολλά κλιµατικά επεισόδια τα οποία αντικατοπτρίζονται 

στις αλλαγές της βλάστησης. 

Η ανάλυση των γυρεόκοκκων και χρονολόγηση απανθρακωµένων ξυλοτεµαχίων µε 

τη βοήθεια του C14 αποκάλυψε την ύπαρξη εύκρατου δάσους Pinus nigra  σε µίξη µε 

φυλλοβόλα πλατύφυλλα όπως Fraxinus sp.n, Coryllus sp., Quercus penduculata. 

Συγχρόνως, η παρουσία της ένωσης Quercus ilex-Rhamnus, µαζί µε την Ephedra 

distachya και την Ficus carica φανέρωνε ότι υπήρχε επίδραση υφυγρού µεσογειακού 

κλίµατος. 

Η κατά περιόδους επικράτηση των Cichoriaceae, Gramineae και Chenopodiaceae 

δείχνουν µεταβολή του κλίµατος προς το στεππικό. Τούτο διασταυρώνεται και µε την 

έρευνα του παλαιοζωολόγου R. JULLIEN (Grotte de Kitsos(Lavrion), III, la faune: 

Poissons, Batrachiens Reptiles et Mammiferes, BCH, T.XCVI, 1972, P. 839-844). 

Σύµφωνα µε τα αποτελέσµατα της εργασίας αυτής, οι περίοδοι µε ξηρό και ψυχρό 

στεππικό κλίµα χαρακτηρίζονται και από το τρωκτικό Spalax sp. το οποίο δεν 

απαντάται σήµερα στη χώρα µας, ενώ αφθονεί στα εδάφη tchernoziem των ρωσικών 

στεππών (Πηγή: Υπουργείο Γεωργίας, 1983).  

 

 

 

Νεολιθική εποχή   
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Η Νεολιθική εποχή µετά την περίοδο των τελευταίων παγετώνων σύµφωνα µε την 

ανάλυση των δειγµάτων παρουσιάζει ένα τοπίο που καλύπτεται από δάσος Pinus 

nigra, Pinus maritima, Quercus suber µε υπόροφο από θάµνους Buxus sempervirens, 

Phillyrea media, Pistacia terebinthus και υγρόφιλες πτέριδες ιδίως Polypodium 

vulgare. 

Πρέπει να σηµειωθεί ότι η Pinus maritima και Quercus suber (φελλοδρύς) σήµερα 

είναι ξενικά είδη και απαντούν στη ∆υτική Μεσόγειο και στις Ευρωπαϊκές ακτές του 

Ατλαντικού. Η Pinus maritima από την ανάλυση των δειγµάτων παρουσιάζεται µέχρι 

το 3.750 π.χ. όπου κυριαρχούσε ατλαντικό κλίµα και κατόπιν εξαφανίζεται. Η Pinus 

nigra µε το Buxus sempervirens απαντούν σήµερα σε µεγάλα υψόµετρα και δεν 

φύονται στην Αττική. Το πτεριδόφυτο Polypodium vulgare, όπου φύεται, είναι 

δείκτης ετήσιων 

βροχοπτώσεων από 1000 χιλιοστά και πάνω. Χαρακτηριστική επίσης είναι και η 

απουσία της Phillyrea media από την περιοχή του ∆ρυµού. 

Παράλληλα η µελέτη του παλαιοζωολόγου R. JULLIEN, αποκάλυψε την ύπαρξη της 

Ελάφου, του Αγριόχοιρου και της Άρκτου (Πηγή: Υπουργείο Γεωργίας, 1983).  

 

ΠΑΝΙ∆Α 

 

Στην πανίδα του ∆ρυµού περιλαµβάνονται είδη όπως η αλεπού, ο λαγός, ο ασβός, το 

κουνάβι, η νυφίτσα και διάφορα µικροθηλαστικά. Από τα πουλιά υπάρχουν µόνιµα 

είδη όπως η δεκαοχτούρα, ο κότσυφας, ο γαλοζοκότσυφας, ο σπουργίτης, η 

κουκουβάγια, ο τσαλαπετεινός καθώς και κάποια άλλα που έρχονται την άνοιξη από 

την Αφρική όπως ο πετροκότσυφας ή κατεβαίνουν για να ξεχειµωνιάσουν όπως το 

ψαρόνι, η σταχτοσουσουράδα, ο κοκκινολαίµης, ο σπίνος κ.α. Από την περιοχή δεν 

λείπουν και τα αρπακτικά όπως η γερακίνα. 

 

ΓΕΩΜΟΡΦΟΛΟΓΙΑ 

Τα πολύτιµα αργυροµολυβδούχα µεταλλεύµατα που φώλιασαν στο υπέδαφος της 

Λαυρεωτικής ανάµεσα στο σχιστόλιθο και το µάρµαρο, σε τρία επαναλαµβανόµενα 

επίπεδα, ήταν αυτά που όρισαν και την ιστορική της πορεία. Αλλά και τα πολυάριθµα 

ορυκτά που αποτελούν τη γη της, είναι ένα ακόµη από τα ενδιαφέροντα που 

παρουσιάζει η Λαυρεωτική. Στην επιφάνεια, το τοπίο χαρακτηρίζεται από την 
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απαλότητα των γραµµών των χαµηλών λόφων. . Η έκταση του δρυµού είναι 

διάσπαρτη από σπηλιές και άλλους καρστικούς σχηµατισµούς. Αυτοί οι σχηµατισµοί 

λειτούργησαν ως παγίδες για ποικιλία οργανισµών σε διάφορους γεωλογικούς αιώνες, 

µε αποτέλεσµα τη δηµιουργία απολιθωµάτων σε µεγάλη συχνότητα που 

ανακαλύφθηκαν κυρίως στα βόρεια του δρυµού. Από τα φυτικά απολιθώµατα 

ενδιαφέρον παρουσιάζουν η µαύρη πεύκη (Pinus nigra) και το πυξάρι (Buxus 

sempervirens) τα οποία απαντώνται σε περιοχες µεγάλου υψοµέτρου, ο φράξος 

(Fraxinus, Corylus), η αγριοφουντουκιά (Corylus avellana) καθώς και η θαλάσσια 

πεύκη (Pinus maritima) και η φελοδρύς (Quercus suber) τα οποία είναι είδη που δεν 

έχουν αρτίγονους αντιπροσώπους στη χώρα µας. Από τα ζωικά απολιθώµατα 

βρέθηκαν οστά κότας που µαρτυρούν ότι είναι ένα πανάρχαιο είδος στην Ελλάδα, 

καθώς και σκελετοί ελαφιού (Cervus elaphus), αγριόχοιρου (Sus scrofa) και 

αρκούδας (Ursus arktos) από τον 2ο µ.χ. αιώνα. Στην περιοχή ακόµη, εκτός από τα 

εκτεταµένα λείψανα αρχαίων µεταλλείων και εργαστηρίων των ιστορικών χρόνων, 

υπάρχουν και οικισµοί από την παλαιολιθική, νεολιθική και προϊστορική περίοδο. 

ΟΡΥΚΤΑ 

Ολόκληρη η Λαυρεωτική µπορεί να θεωρηθεί ένα φυσικό ορυκτολογικό µουσείο. 

Πρόκειται για έναν πραγµατικό ορυκτολογικό παράδεισο. Από τα 3000 περίπου 

ορυκτά που είναι γνωστά σε όλον τον κόσµο σήµερα, περισσότερα από  280  

βρίσκονται στο Λαύριο. Κάποια από αυτά αναγνωρίζονται µε γυµνό µάτι και κάποια 

άλλα µε τη βοήθεια µικροσκοπίου ή µε ειδική ακτινοσκοπική εξέταση. Τα ορυκτά 

του Λαυρίου είναι είτε πετρογενετικά, δηλαδή αποτελούν συστατικά  των 

πετρωµάτων  της περιοχής, είτε δευτερογενή, δηλαδή έχουν δηµιουργηθεί, εκ των 

υστέρων, στις σκωρίες, στα άχρηστα αποµεινάρια των µεταλλευµάτων  που 

προήλθαν µετά την καµίνευση του χρήσιµου µεταλλεύµατος.  

Από αυτά που συναντάµε συχνότερα στη Λαυρεωτική είναι ο γαληνίτης,  ο 

σµισθονίτης,  ο σιδηροπυρίτης, τα µικτά θειούχα (φυσικό µίγµα των 

τριώνπροηγούµενων),  ο λειµωνίτης,  , ο µαλαχίτης και ο αζουρίτης, ο  φθορίτης,   ο 

αραγωνίτης, ο κερουσίτης και η καλαµίνα,  αλλά και ο βαρύτης και  ο γύψος. Ο 

γαληνίτης είναι το βασικότερο ορυκτό της Λαυρεωτικής και µαζί µε τον κερουσίτη 

αποτελούσαν την «αργυρίτιδα» των αρχαίων µεταλλευτών, απ’την οποία  έβγαζαν το 

ασήµι. Άξιο να σηµειωθεί είναι ότι µερικά ορυκτά, περίπου 67, βρίσκονται µόνο στη 
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Λαυρεωτική ή οφείλουν το όνοµά τους σε τοποθεσίες ή πρόσωπα που συνδέονται µε 

τα µεταλλεία του Λαυρίου,  όπως ο λαυριονίτης (Λαύριο), ο καµαριζίτης (Καµάριζα), 

ο θορικοζίτης (Θορικός), ο κτενασίτης (Κτενάς) και  ο σερπιερίτης (Σερπιέρης). 

Εξ’αιτίας της ποικιλίας τους, της σπανιότητάς τους  και της ιδιαίτερης οµορφιάς τους, 

τα λαυρεωτικά ορυκτά  έχουν προκαλέσει, από χρόνια, το  έντονο ενδιαφέρον 

µεταλλωρύχων και συλλεκτών από όλον τον κόσµο. Τα ωραιότερα δείγµατα 

λαυρεωτικών ορυκτών βρίσκονται σε µουσεία Φυσικής Ιστορίας στην Ελλάδα και το 

εξωτερικό αλλά και σε πολλές ιδιωτικές συλλογές. Σήµερα, τα ορυκτά του Λαυρίου 

προστατεύονται από την πολιτεία και δεν επιτρέπεται πλέον ελεύθερα η εξόρυξή 

τους, παρ΄ όλα αυτά, αρκετά συχνά γίνεται λαθραία.  

 

 

 

 

 

λαυριονίτης 

 

 

 

 

 

Γαληνίτης 
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Σιδηροπυρίτης 

 

 

 

 

 

 

λειµωνίτης 

 

 

 

 

 

Μαλαχίτης 

 

ΚΙΝ∆ΥΝΟΙ  
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Ο Εθνικός ∆ρυµός Σουνίου κινδυνεύει τόσο από αβιοτικούς όσο και από βιοτικούς 

παράγοντες. 

Ο σοβαρότερος αβιοτικός παράγοντας είναι φυσικά οι πυρκαγιές είτε αυτές γίνονται 

από πρόθεση είτε από αµέλεια. Ενδεικτικά αναφέρεται ότι κατά την πενταετία 1978-

1982 στην περιοχή του ∆ρυµού εκδηλώθηκαν πέντε επεισόδια πυρκαγιών, που 

κατέστρεψαν συνολικά 244 στρέµµατα δάσους και δασικής βλάστησης. Ο κίνδυνος 

των πυρκαγιών είναι αυξηµένος όχι µόνο για το λόγο ότι η περιοχή είναι ξηροθερµική 

αλλά και διότι βρίσκεται σχετικά κοντά στην Αθήνα και κοντά σε κέντρα 

παραθερισµού και δέχεται ολοένα και περισσότερους επισκέπτες. 

Ένας άλλος σοβαρός κίνδυνος είναι οι παράνοµες καταλήψεις και εκχερσώσεις. Ένας 

τρίτος αβιοτικός παράγοντας είναι ο µόλυβδος που η υψηλή συγκέντρωσή του στο 

έδαφος προκαλεί πιθανότατα ολική ή µερική ξήρανση της κόµης της χαλεπίου πεύκης 

και µείωση της φυτρωτικότητας των σπόρων που προέρχονται από προσβεβληµένα 

δέντρα. 

Όσον αφορά τους βιοτικούς παράγοντες, η πιτυοκάµπη προκαλεί κατά περιόδους 

µερική ή ολική αποφύλλωση της χαλεπίου πεύκης µε συνέπεια τη σοβαρή µείωση της 

αύξησης των δέντρων. Η απογύµνωση των δέντρων από το φύλλωµά τους και οι 

φωλιές της πιτυοκάµπης µειώνουν την αισθητική αξία του δάσους (Υπουργείο 

Γεωργίας, 1983).   

 

ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑΣ ΤΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ∆ΡΥΜΟΥ ΣΟΥΝΙΟΥ 

1) Η είσοδος στον Εθνικό ∆ρυµό επιτρέπεται από τους δρόµους Λαυρίου-

Αναβύσσου, Λεγραινών-Αγ. Κωνσταντίνου και Ανάληψης (Αγ. 

Παρασκευής)-Αγ. Βαρβάρας-Αγ Κωνσταντίνου. Αυτοί είναι οι µόνοι δρόµοι 

ελεύθερης κυκλοφορίας. 

2) Η παραµονή µέσα στο ∆ρυµό επιτρέπεται από την Ανατολή µέχρι τη ∆ύση 

του ήλιου.            

3) Κατά την παραµονή µέσα στο ∆ρυµό δεν επιτρέπεται : 

� Η αποµάκρυνση ή καταστροφή οροσήµων, περιφράξεων, τραπεζιών, 

καθισµάτων, πινακίδων, δοχείων απορριµµάτων, σωλήνων ύδρευσης, τοίχων 

και γενικά υλικών που είναι περιουσία του δηµοσίου. 

� Η επίδειξη ή τοποθέτηση οποιονδήποτε πινακίδων και σηµάτων. 
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� Η εκρίζωση, κοπή και πλήγωµα δέντρων, θάµνων και οποιουδήποτε φυτού, η 

ανασκαφή και αποµάκρυνση εδάφους, φύλλων και ορυκτών και η συλλογή 

καυσόξυλων. 

� Το άναµµα φωτιάς 

� Η κατασκήνωση µε οποιαδήποτε µορφή (τροχόσπιτα, σκηνές). 

� Η ελεύθερη κυκλοφορία οποιουδήποτε ζώου που συνοδεύει τους επισκέπτες.  

� Η πώληση τροφίµων και άλλων αντικειµένων καθώς και η κατά οποιοδήποτε 

τρόπο ενόχληση των άλλων επισκεπτών. 

� Η µεταφορά ή χρησιµοποίηση όπλων ή παγίδων. 

� Η διατάραξη της ησυχίας, το πλήγωµα και ο φόνος οποιονδήποτε ζώων και 

πουλιών. 

� Η τοποθέτηση ή πέταµα σκουπιδιών σε χώρους άλλους από τα δοχεία 

απορριµµάτων. Σε περίπτωση που δεν υπάρχουν δοχεία ή είναι γεµάτα ο 

επισκέπτης είναι υποχρεωµένος να τα πάρει µαζί του. 

� Η αποµάκρυνση των κουτιών συλλογής ρητίνης από τα δέντρα είτε 

χρησιµοποιούνται είτε όχι. 

� Η στάθµευση σε χώρους εκτός των ειδικών χώρων στάθµευσης αυτοκινήτων 

ή τις ειδικές διαπλατύνσεις των δρόµων. 

� Η πρόκληση ζηµιών σε γεωλογικούς σχηµατισµούς. 

� Η φωτογράφηση για εµπορικούς σκοπούς.   

4) Λόγω του κινδύνου από την ύπαρξη πολλών µεταλλευτικών στοών οι 

επισκέπτες θα πρέπει να είναι ιδιαίτερα προσεκτικοί και να µην 

αποµακρύνονται από τους καθορισµένους χώρους αναψυχής. 

5) Η σπατάλη του νερού πρέπει να αποφεύγεται και τα αφοδευτήρια να 

διατηρούνται καθαρά. 

6) Απαγορεύεται αυστηρώς το κυνήγι εντός του πυρήνα του ∆ρυµού, σε 

απόσταση 250 m από την περίµετρο των χώρων αναψυχής καθώς και δεξιά 

και αριστερά από τον άξονα των δρόµων Λαυρίου-Αναβύσσου, Λεγραινών-

Αγ. Κωνσταντίνου και Ανάληψης-Αγ. Βαρβάρας-Αγ. Κωνσταντίνου. 

7) Οι επισκέπτες πρέπει να σέβονται τους αρχαιολογικούς και θρησκευτικούς 

χώρους και να µην προκαλούν φθορές. 

8) ∆εν πρέπει να γίνονται ζηµιές στις γεωργικές καλλιέργειες, τη κτηνοτροφία 

και τη µελισσοκοµία της περιοχής.   

(Πηγή: Υπουργείο Γεωργίας, 1983) 
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5.2. ΠΑΡΑΓΟΝΤΕΣ - ΚΡΙΤΗΡΙΑ 
 
Τα κριτήρια απαρτίζουν την κύρια βάση της απόφασης και µπορούν να εκτιµηθούν 

και να αξιολογηθούν. Αποτελούν τα στοιχεία µε τα οποία ο αποφασίζων καταλήγει σε 

ένα σύνολο αποφάσεων. Τα κριτήρια διακρίνονται σε δυο κατηγορίες: τους 

παράγοντες (factors) και τους περιορισµούς (constraints) και σχετίζονται είτε µε τις 

ιδιότητες του ατόµου είτε µε ολόκληρο το σύνολο των αποφάσεων. 

Ο παράγοντας είναι ένα κριτήριο το οποίο µειώνεται ή αυξάνεται ανάλογα µε το 

βαθµό καταλληλότητας µιας συγκεκριµένης εναλλακτικής λύσης. Επίσης, εκτιµάται 

µε τη βοήθεια µιας συνεχής κλίµακας από το 1 – 9. Για παράδειγµα, µια βιοµηχανία 

ξυλείας καθόρισε ότι όσο πιο απότοµη είναι η κλίση του εδάφους, τόσο µεγαλύτερο 

είναι το κόστος µεταφοράς της ξυλείας. Εποµένως, προσδιορίστηκε ότι οι 

περισσότερο κατάλληλες περιοχές για υλοτοµία είναι εκείνες µε τις ηπιότερες 

κλίσεις. Οι παράγοντες είναι γνωστοί από τη διεθνής βιβλιογραφία ως µεταβλητές 

απόφασης (decision variables) ή δοµικές µεταβλητές (structural variables). 

Οι περιορισµοί εξυπηρετούν την οριοθέτηση των εναλλακτικών λύσεων. Ένα ιδανικό 

παράδειγµα ενός περιορισµού είναι η εξαίρεση από την ανάπτυξη µιας περιοχής των 

ζωνών εκείνων που αποτελούν καταφύγια άγριας ζωής ή τόπους µε σπάνια χλωριδική 

σύνθεση. Αυτό το είδος κριτηρίου εκφράζεται µε τη µορφή Boolean ή λογικών 

χαρτών, όπου στις εκτάσεις που αποκλείονται από τη µελέτη εκχωρείται η τιµή 0, ενώ 

εκείνες που δεν εξαιρούνται δίδεται  η τιµή 1 (Eastman J. R., 2006).  

 

Στη συγκεκριµένη εργασία καθορίστηκαν έξι περιβαλλοντικά κριτήρια λαµβάνοντας 

υπόψη τα οικολογικά και κοινωνικά χαρακτηριστικά της περιοχής µελέτης. Αυτά 

είναι τα εξής : 
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Γειτνίαση µε τα δασικά τµήµατα (proximity to forest patches) 

Η ύπαρξη δασικών εκτάσεων σε µια περιοχή παίζει καθοριστικό ρόλο, καθώς το 
δάσος επιδρά στη θερµοκρασία του αέρα και του εδάφους, στην αύξηση του βάθους 
του εδάφους, συµβάλλει στον κύκλο του οξυγόνου και στη ροή του διοξειδίου του 
άνθρακα (CO2), απορρυπαίνει και µειώνει το θόρυβο, αποτρέπει τις πληµµύρες και 
εµπλουτίζει τον υπόγειο υδροφόρο ορίζοντα, προστατεύει το έδαφος από τη 
διάβρωση, ενισχύει τη βιοποικιλότητα, εξασφαλίζει τις αναγκαίες πρώτες ύλες (ξύλο, 
ρητίνη, φλοιός, µέλι, αρωµατικά φύλλα, φαρµακευτικά βότανα), προσφέρει 
εκπαίδευση και αναψυχή. Σηµαντικό ρόλο παίζουν επίσης τα οργανικά υπολείµµατα 
τα οποία αυξάνουν τον όγκο του εδάφους (Ντάφης, 1986). 
Στην παρούσα µελέτη, θα πρέπει να δοθεί ιδιαίτερη σηµασία στη συνδετικότητα 
µεταξύ των δασικών συστάδων καθώς δεν διαταράσσεται µε αυτόν τον τρόπο η 
ισορροπία του οικοσυστήµατος και διευκολύνεται η ανταλλαγή των πληθυσµών και 
µικροοργανισµών τους και η διεύρυνση της έκτασής τους µε πιθανές αναδασώσεις 
όπου κρίνεται σκόπιµο (Ντάφης, 1986). 
 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Χάρτης-κριτήριο 1 
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Βάθος εδάφους (Soil depth) 

Το βάθος του εδάφους παίζει ζωτικό ρόλο για όλα τα δασοπονικά είδη όσον αφορά 
την καλή αγκύρωση και διατροφή τους. Ιδιαίτερα στη χώρα µας, όπου οι περίοδοι 
ξηρασίας είναι αρκετά µεγάλες το βάθος του εδάφους είναι πολύ σηµαντικό διότι 
µπορεί να αποταµιεύσει περισσότερο νερό κατά τη διάρκεια της ξηρής περιόδου 
σµικρύνοντας την βιολογικά ξηρή περίοδο. Έτσι, στις περιοχές αυτές αυξάνεται η 
παραγωγικότητα του δάσους.  
Σε περιοχές µε µεγάλες περιόδους ξηρασίας για να διατηρηθεί το δάσος, πρέπει το 
έδαφος να έχει ένα βάθος τουλάχιστον 15-25 εκ.  
Το ενεργό βάθος του εδάφους είναι πολύ µεγαλύτερο από εκείνο το οποίο µπορούν 
να εκµεταλλευθούν τα δέντρα µε το ριζικό τους σύστηµα. Από τη δασοκοµική 
πλευρά όµως, µας ενδιαφέρει περισσότερο το φυσιολογικό βάθος του εδάφους, 
δηλαδή το βάθος στο οποίο µπορούν να διεισδύσουν οι ρίζες των δέντρων (Ντάφης, 
1986). 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

Χάρτης - κριτήριο 2 
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Απόσταση από το οδικό δίκτυο (Distance from roads)  
Η ύπαρξη έντονου οδικού δικτύου προκαλεί είτε µε άµεσο είτε µε έµµεσο τρόπο 
διχοτόµηση των δασικών εκτάσεων και µείωση των οικοσυστηµάτων τους. Αυτό 
οδηγεί σταδιακά σε υποβάθµιση και κατακερµατισµό του φυσικού περιβάλλοντος της 
περιοχής. 
 
Απόσταση από τις αστικές περιοχές (Distance from urban areas) 
Οι δασικές εκτάσεις που απέχουν αρκετή απόσταση από τον αστικό ιστό αποτελούν 
κύρια προτεραιότητα για αειφορική διαχείριση και προστασία σε σχέση µε τις 
περιοχές που συνορεύουν µε αυτόν, διότι τα οικολογικά χαρακτηριστικά τους 
παραµένουν αµετάβλητα στο χρόνο. Εποµένως, είναι απαραίτητη η οικολογική 
διατήρηση τέτοιων δασικών τµηµάτων, καθώς επιτυγχάνεται αύξηση της 
βιοποικιλότητας και βελτίωση της φυσικής συνδεσιµότητας µεταξύ των διάσπαρτων 
δασικών συστάδων. 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Χάρτης - κριτήριο 3 
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Χάρτης – κριτήριο 4 
 
 
 
Κλίση εδάφους (Slope) 
Η κλίση του εδάφους συνδέεται στενά µε την έκθεση. Σε νότιες εκθέσεις όσο 
ισχυρότερη είναι η κλίση, τόσο περισσότερο θερµαίνεται το έδαφος, ενώ ταυτόχρονα 
εντείνεται η εξάτµιση του νερού και η διαπνοή των φυτών. Αντίθετα στις βορεινές 
πλαγιές όσο ισχυρότερη είναι η κλίση, τόσο ψυχρότερο και υγρότερο γίνεται το 
έδαφος. Ανάλογα µε την κλίση τα εδάφη διακρίνονται σε : 
 

• Οριζόντια ή ήπιας κλίσης εδάφη (0-10%) 

• Εδάφη µε ήπια κλίση (11-20%) 

• Εδάφη µε µέτρια κλίση (21-35%) 

• Εδάφη µε ισχυρή κλίση (36-50%) 

• Εδάφη µε πολύ ισχυρή κλίση (51-75%) 
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• Εδάφη µε απότοµη κλίση (76-100%) 

• Απόκρηµνα εδάφη (>100%)   

Σε εδάφη µε ισχυρή κλίση το νερό απορρέει ταχύτερα από ότι σε εδάφη µε ηπιότερη 
κλίση µε αποτέλεσµα την εντονότερη έκπλυση και διάβρωσή τους. Γι’αυτό το λόγο 
τα δάση που αναπτύσσονται σε εδάφη µε ισχυρή κλίση χαρακτηρίζονται ως 
προστατευτικά και υφίστανται ιδιαίτερο χειρισµό. Επίσης η κλίση του εδάφους 
επηρεάζει τις δασικές εργασίες (π.χ. υλοτοµία, διαµόρφωση, µετατόπιση, µεταφορά 
του ξύλου) και σε εδάφη µε ισχυρές κλίσεις πρέπει να αποφεύγονται οι αποψιλωτικές 
υλοτοµίες σε µεγάλη επιφάνεια διότι προκαλείται διάβρωση του εδάφους (Ντάφης, 
1986).  
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

Χάρτης – κριτήριο 5 
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Έκθεση (Aspect) 

Η έκθεση του εδάφους επηρεάζει αποφασιστικά την εξάπλωση και ευδοκίµηση των 
δασοπονικών ειδών και του δάσους και συνδέεται στενά µε την κλίση του εδάφους.  
Σε νότιες εκθέσεις η θερµοκρασία του εδάφους είναι µεγαλύτερη σε σχέση µε το 
οριζόντιο έδαφος, η εξάτµιση είναι εντονότερη και το εύρος της θερµοκρασίας 
αυξάνεται. Ως φυσικό επακόλουθο, τα φυτά διαπνέουν εντονότερα µε αποτέλεσµα το 
έδαφος να είναι ξηρότερο λόγω της ισχυρότερης εξάτµισης και γενικότερα η 
ανάπτυξη των φυτών εµφανίζεται καχεκτικότερη και η αναγέννηση του δάσους 
δυσκολότερη.  
Οι νότιες εκθέσεις γίνονται δυσµενέστερες για την ανάπτυξη της δασικής βλάστησης 
όσο µειώνεται το υπερθαλάσσιο ύψος και ειδικότερα σε ξηρά κλίµατα, ενώ σε 
µεγάλα υψόµετρα οι νότιες εκθέσεις αποτελούν ιδανική λύση για την εξάπλωση των 
δασοπονικών ειδών διότι ο παράγοντας θερµοκρασία αποκτά ιδιαίτερη σηµασία.  
Επίσης, στις νότιες εκθέσεις είναι συχνό το φαινόµενο των όψιµων παγετών διότι τα 
χιόνια λιώνουν νωρίτερα µε αποτέλεσµα την πρώιµη έναρξη της βλαστητικής 
περιόδου.   
Στις βόρειες εκθέσεις η πορεία της θερµοκρασίας είναι οµοιόµορφη, το εύρος της 
θερµοκρασίας µικρότερο, η εξάτµιση του εδάφους είναι µικρότερη και η διαπνοή των 
φυτών ηπιότερη. Έτσι, η υγρασία του εδάφους είναι µεγαλύτερη και τα φυτά 
αναπτύσσονται υπό ευνοϊκότερες συνθήκες. 
Γι’αυτό το λόγο οι βόρειες πλαγιές καταλαµβάνονται από απαιτητικότερα είδη όπως 
οξυά, υβριδογενής ελάτη, καστανιά κ.α., ενώ οι νότιες από ολιγαρκέστερα είδη όπως 
η πεύκη, η δρυς κ.α. 
Από µετρήσεις του µέσου ηµερήσιου αθροίσµατος θερµότητας κατά την βλαστητική 
περίοδο προέκυψε ότι τόσο κατά τις αίθριες όσο και κατά τις νεφοσκεπείς ηµέρες οι 
νότιες πλαγιές θερµαίνονται περισσότερο από τις βόρειες. 
Οι ανατολικές και δυτικές εκθέσεις δέχονται το ίδιο άθροισµα ακτινοβολίας. Όµως, οι 
ανατολικές θερµαίνονται λιγότερο διότι ηλιάζονται τις πρωινές ώρες και µεγάλο 
µέρος της προσπίπτουσας ακτινοβολίας καταναλίσκεται για την εξάτµιση της 
πρωινής δρόσου και τη θέρµανση του εδάφους που ψύχθηκε κατά τη διάρκεια της 
νύχτας. Οι δυτικές πλαγιές, εκτίθενται στην άµεση ακτινοβολία κατά τις µεσηµβρινές 
ώρες, το έδαφος έχει ήδη θερµανθεί µε αποτέλεσµα την άνοδο της θερµοκρασίας. 
Τέλος, η έκθεση του εδάφους επηρεάζει την επίδραση των ανέµων. Στις προσήνεµες 
πλαγιές οι ξηροί άνεµοι εντείνουν τη διαπνοή των φυτών και την εξάτµιση του 
εδαφικού νερού, ενώ οι οµβροφόροι άνεµοι δηµιουργούν ευνοϊκές συνθήκες. 
Αντίθετα, οι υπήνεµες πλαγιές βρίσκονται στη σκιά της βροχής (Ντάφης, 1986). 
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Χάρτης – κριτήριο 6 
 
 
 

5.3. ΠΡΟΕΛΕΥΣΗ ΤΩΝ ΧΑΡΤΩΝ - ΚΡΙΤΗΡΙΩΝ 

Η παραγωγή των παραπάνω χαρτών προήλθε από την επεξεργασία και διαχείριση 

των εξής θεµατικών επιπέδων : 

Τα κριτήρια ‘Γειτνίαση µε τα δασικά τµήµατα’ , ‘Απόσταση από οδικό δίκτυο’  και 

‘Απόσταση από αστικές περιοχές’  προέρχονται από τα ψηφιοποιηµένα επίπεδα των 

δασικών εκτάσεων, του οδικού δικτύου και του αστικού ιστού αντίστοιχα, από ένα 

µωσαϊκό  δορυφορικών εικόνων Google Earth, σε συνδυασµό µε την εκτέλεση της 

εντολής ‘Euclidean Distance’ µέσω του λογισµικού ArcGIS 9.3. 

Τα παραπάνω κριτήρια ταξινοµήθηκαν σε έξι, τέσσερις και πέντε κλάσεις αντίστοιχα, 

cell size 20 m και επίπεδο αναφοράς (Datum) το D_GGRS_1987 (Greek Grid)  
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Τα κριτήρια ‘Έκθεση’  και ‘Κλίση’  προέρχονται από το ψηφιακό µοντέλο εδάφους 

(D.E.M.), µε cell size 20 m, που κατασκευάστηκε από το λογισµικό ArcGIS 9.3. Το 

επίπεδο αναφοράς των κριτηρίων αυτών είναι το D_GGRS_1987 (Greek Grid) και 

ταξινοµήθηκαν σε τρείς και τέσσερις κλάσεις αντίστοιχα. 

Το κριτήριο ‘Βάθος Εδάφους’ προέρχεται από Εδαφολογικό χάρτη κλίµακας 1:50.000 

του Ιδρύµατος Ε.Θ.Ι.Α.Γ.Ε. και ταξινοµήθηκε σε τρείς κλάσεις. 

Τα παραπάνω κριτήρια είναι σε µορφή (format) integer raster. Επίσης, ακολουθεί 

ένας γραµµικός µετασχηµατισµός των κριτηρίων αυτών σε µια κλίµακα 0 και 1 

(κανονικοποίηση) και η εισαγωγή τους στο πρόγραµµα F.L.O.W.A. για τον 

καθορισµό των συγκριτικών βαρών (criterion weights) 

 

5.4. ΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΙΕΡΑΡΧΙΚΗΣ ∆ΟΜΗΣ 

 

Σε αυτό το στάδιο καθορίζουµε τη σχέση ανάµεσα στον κύριο στόχο (goal) και τα 

κριτήρια (criterions). 

Ειδικότερα και σύµφωνα µε το Σχήµα 2, ο απώτερος σκοπός είναι η επιλογή 

κατάλληλων περιοχών µε σκοπό την αειφορική διαχείριση και προστασία του 

Εθνικού ∆ρυµού Σουνίου, ενώ τα κριτήρια είναι περιβαλλοντικής φύσεως και είναι 

τα εξής: Γειτνίαση µε τα δασικά τµήµατα, Απόσταση από οδικό δίκτυο, Απόσταση 

από oικισµούς, Βάθος Εδάφους, Έκθεση, Κλίση Εδάφους. Κάθε κριτήριο αναπαριστά 

ένα χωρικό σύνολο δεδοµένων. 

 

 

 

 

 

[Σχήµα 2] 
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5.5. ΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΜΟΣ ΤΩΝ ΣΧΕΤΙΚΩΝ ΒΑΡΩΝ ΤΩΝ ΚΡΙΤΗΡΙΩΝ 

 

Σύµφωνα µε το παραπάνω ιεραρχικό διάγραµµα, προκύπτει ένας πίνακας µε ζευγάρια 

συγκρίσεων των κριτηρίων µε βάση την εννοιολογική κλίµακα (1-9) για την εξαγωγή 

των βαρών σπουδαιότητας από τον λήπτη της απόφασης. Η µήτρα συγκρίσεων είναι 

η ακόλουθη : 

 

 
Βάθος 
εδάφους 

Απόσταση 
από 

οικισµούς 

Απόσταση 
από οδικό 
δίκτυο 

Έκθεση 

Γειτνίαση 
µε τα 
δασικά 
τµήµατα 

Κλίση 
εδάφους 

Βάθος 
εδάφους 

1 0,25 0,2 4 0,167 3 

Απόσταση 
από 

οικισµούς 
4 1 0,5 5 0,25 3 

Απόσταση 
από οδικό 
δίκτυο 

5 2 1 6 0,25 4 

Έκθεση 0,25 0,2 0,167 1 0,111 0,5 
Γειτνίαση 

µε τα 
δασικά 
τµήµατα 

6 4 4 9 1 9 

Κλίση 
εδάφους 

0,333 0,333 0,25 2 0,111 1 

 

[Πίνακας 1] 

 

Τα ζευγάρια σύγκρισης είναι ο βασικός τρόπος εκτίµησης της A.H.P. Η διαδικασία 

αυτή περιορίζει την εννοιολογική πολυπλοκότητα ενός προβλήµατος, ενώ µόνο δυο 

παράγοντες εξετάζονται κάθε φορά. Η προσέγγιση αυτή απαιτεί ειδικούς οι οποίοι 

παρέχουν την προσωπική τους κρίση όσον αφορά την ένταση της σπουδαιότητας ενός 

κριτηρίου αξιολόγησης έναντι ενός άλλου.  

Ο λόγος συνέπειας (C.R.) είναι µικρότερος του 0,1 και επιτυγχάνεται η συνοχή των 

συγκρίσεων. Σε αντίθετη περίπτωση θα έπρεπε να επαναλαµβάναµε τη διαδικασία 

µέχρι ωσότου θα πετυχαίναµε το επιθυµητό αποτέλεσµα.  
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Με βάση αυτή τη µήτρα σύγκρισης, το πρόγραµµα F.L.O.W.A. παράγει τα εξής 

συγκριτικά βάρη : 

 

 

[Πίνακας 2] 

 

Σύµφωνα µε τα παραπάνω αποτελέσµατα, παρατηρείται ότι δίνεται έντονη 

προτεραιότητα στο δασικό πλούτο της περιοχής ενώ η έκθεση παρουσιάζει τη 

µικρότερη σηµαντικότητα. Από την άλλη µεριά, το οδικό δίκτυο και οι αστικές 

περιοχές ακολουθούν µε ελάχιστη διαφορά µεταξύ τους, το βάθος εδάφους 

κατατάσσεται στην τέταρτη θέση και ο παράγοντας κλίση εδάφους στην πέµπτη 

θέση.  

 

 

5.6. ΠΡΟΣ∆ΙΟΡΙΣΜΟΣ ΤΩΝ ∆ΙΑΤΕΤΑΓΜΕΝΩΝ ΒΑΡΩΝ 

 

Μετά τον καθορισµό των βαρών που σχετίζονται µε τη σπουδαιότητα του κάθε 

κριτήριου – χάρτη ως ολότητα, το πρόγραµµα F.L.O.W.A. απαιτεί την παραγωγή 

ενός συνόλου διατεταγµένων βαρών µέσω µιας οµάδας γλωσσικών ποσοδεικτών 

(linguistic quantifiers) οι οποίοι φαίνονται στο Σχήµα 3. 

 

 

[Πίνακας 3] 

ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΒΑΡΗ ΚΡΙΤΗΡΙΩΝ 
Γειτνίαση µε τα δασικά τµήµατα 0,524 
Απόσταση από οδικό δικτυο 0,174 
Απόσταση από οικισµούς 0,134 

Βάθος εδάφους 0,075 
Κλίση εδάφους 0,051 

Έκθεση 0,043 

CR : 0,099 

(Q) At least 
one 

Few Some Half Many Most All 

α 0,0001 0,1 0,5 1 2 10 1000 

∆ιασπορά 
(Dispersion) 

0,999993 0,992946 0,965961 0,934833 0,880286 0,661641 0,587694 
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Σύµφωνα µε τον Malczewski η κλάση των παραπάνω σχετικών ποσοδεικτών είναι 

γνωστή ως κανονικοί αυξανόµενοι µονοτονικοί ποσοδείκτες (R.I.M. quantifiers). 

Κατά συνέπεια, εάν Q θεωρείται ένας γλωσσικός ποσοδείκτης ο οποίος αποτελεί µια 

συνάρτηση ασαφούς συµµετοχής, τότε αυτός απεικονίζει ένα ασαφές υποσύνολο που 

κυµαίνεται σε διάστηµα [0,1], όπου για κάθε p∈ [0,1], ο βαθµός συµµετοχής Q(p) 

υποδεικνύει το βαθµό συµβατότητας του p. Υπάρχουν πολλές διαφορετικές 

δυνατότητες υπολογισµού της συνάρτησης Q. Μια από τις πιο απλές και 

συνηθισµένες µεθόδους είναι ο « α-RIM linguistic quantifier », ο οποίος υιοθετήθηκε 

ως εξής :     

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Η οµάδα των κανονικών αυξανόµενων µονοτονικών ποσοδεικτών 

( Πηγή: Malczewski, 2006) 

 

Η παράµετρος α καθοδηγεί τον λήπτη σε µια αλληλουχία αποφάσεων που 

κυµαίνονται από το απαισιόδοξο (All) προς το αισιόδοξο (At least one) σχέδιο 

δράσης. Εποµένως, το πρόγραµµα F.L.O.W.A. παρουσιάζει παρακάτω επτά 

διαφορετικά σενάρια, όσο αφορά, τις κατάλληλες περιοχές για αναδάσωση µε 

απώτερο σκοπό την αποκατάσταση και βελτίωση της απολεσθείσας δασικής 

επιφάνειας λόγω των εκτεταµένων πυρκαγιών που έλαβαν χώρα στην ευρύτερη 

περιοχή.    
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “ALL” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “MOST” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “MANY” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “HALF” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “SOME” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “FEW” 
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ΓΛΩΣΣΙΚΟΣ ΠΟΣΟ∆ΕΙΚΤΗΣ  “AT LEAST ONE” 
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5.7. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΚΑΙ ΣΥΖΗΤΗΣΗ 
 
Η φυσική γλώσσα αποτελεί την βάση της ανθρώπινης επικοινωνίας. Οι ασαφείς ή 

γλωσσικοί ποσοδείκτες είναι ο πυρήνας της ανθρώπινης γλώσσας και αποτελούν 

σπουδαίο µέσο αλληλεπίδρασης µεταξύ του ανθρώπου και του υπολογιστή. 

Εφαρµόζοντας την ασαφή λογική δια µέσου της θεωρίας της συλλογιστικής 

διευκολύνεται η µετάφραση των φυσικών γλωσσικών προσδιορισµών σε τυπικές 

µαθηµατικές εκφράσεις.  

Η συγκεκριµένη εργασία παρουσίασε τη µέθοδο µε την οποία αποκτάται ένα ευρύ 

σύνολο πολυκριτηριακών κανόνων απόφασης χρησιµοποιώντας κατάλληλους 

ασαφείς ποσοδείκτες. Η µέθοδος αυτή παρέχει τη δυνατότητα στο λήπτη της 

απόφασης να συλλάβει µια ποιοτική πληροφορία η οποία εξαρτάται από την 

αντίληψη του και τα διαφορετικά κριτήρια αξιολόγησης. Με άλλα λόγια, επιτρέπει τη 

διερεύνηση διαφορετικών στρατηγικών µέσα από ένα µηχανισµό συνδυασµού 

πολυκριτηριακών µεθόδων. 

Η µέθοδος του ∆ιατεταγµένου Σταθµισµένου Μέσου αποτελεί ένα χρήσιµο εργαλείο 

για την παραγωγή ενός εύρους εναλλακτικών αποφάσεων. Κάθε σχέδιο δράσης 

σχετίζεται µε την τιµή της παραµέτρου α και την εκτίµηση της διασποράς 

(dispersion) ανάµεσα στα κριτήρια αξιολόγησης. Κατά γενικό κανόνα, υπάρχουν δυο 

θεµελιώδεις εκτιµήσεις για την εξακρίβωση της θέσης ενός O.W.A.-τελεστή µέσα 

στο συνεκτικό σύνολο: η εκτίµηση TRADEOFF και ORness. 

Η εκτίµηση “TRADEOFF” υποδηλώνει το βαθµό στον οποίο µια ανεπαρκής επίδοση 

ενός κριτηρίου µπορεί να αντισταθµιστεί µε µια καλή επίδοση ενός άλλου κριτηρίου. 

Επίσης, επιτρέπεται να λάβει τιµές που βρίσκονται στο διάστηµα [0,1]. Η τιµή 0 

δηλώνει, κανένα συνδυασµό µεταξύ των κριτηρίων αξιολόγησης, ενώ η τιµή 1 

δηλώνει πλήρης ανταλλαγή κριτηρίων. Επιπρόσθετα, η εκτίµηση αυτή ερµηνεύεται 

ως βαθµός διασποράς των διατεταγµένων βαρών. Με άλλα λόγια, πρόκειται για τον 

βαθµό στον οποίο τα βάρη είναι οµαλά κατανεµηµένα δια µέσου των κριτηρίων. 

Η εκτίµηση “ORness” δηλώνει το βαθµό στον οποίο ένας τελεστής της O.W.A. είναι 

όµοιος µε τη λογική OR ή αλλιώς τον γλωσσικό ποσοδείκτη “At least one”. 

Ειδικότερα, µπορούµε να αποκτήσουµε διαφορετικούς βαθµούς “ORness” 

µεταβάλλοντας την παράµετρο α. 

Επίσης, όσο πιο µεγάλος είναι ο αριθµός των κριτηρίων, τόσο υψηλότερο είναι το 

επίπεδο συνδυασµού για δεδοµένο βαθµό “ORness”.  
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Αναφορικά µε τη συγκεκριµένη εργασία, µε βάση τα παραπάνω αποτελέσµατα 

ισχύουν τα εξής : 

Το σχέδιο δράσης που σχετίζεται µε το γλωσσικό ποσοδείκτη “All” ( α = 1000) 

αναφέρεται σε ένα ακραίο σενάριο το οποίο εκπροσωπεί τη χειρότερη περίπτωση. Ο 

συγκεκριµένος ποσοδείκτης αντιστοιχεί στον τελεστή MIN. Επίσης, παρατηρείται 

µείωση του βαθµού της εκτίµησης “ORness”, καθώς και του επιπέδου συνδυασµού 

των κριτηρίων. Σύµφωνα µε αυτό το σενάριο, η µορφή καταλληλότητας της γης 

απαρτίζεται από τη χειρότερη δυνατή έκβαση. Οι προτεινόµενες εκτάσεις προς 

αναδάσωση είναι περιορισµένες, βρίσκονται όµως κοντά σε ήδη υπάρχουσες δασικές 

συστάδες και απέχουν σε ικανοποιητικό βαθµό από τον αστικό ιστό και από το οδικό 

δίκτυο της περιοχής.  

Μεταβάλλοντας την παράµετρο α από την τιµή 0 προς την τιµή 1, αυξάνεται ο 

βαθµός της εκτίµησης “ORness”, όπως επίσης και ο συνδυασµός µεταξύ των 

κριτηρίων αξιολόγησης. Αυτό υποδηλώνει ότι, σταδιακά ολοένα και υψηλότερες 

τιµές εκχωρούνται σε κριτήρια που διακρίνονται για την υψηλή σπουδαιότητά τους 

σε µια δεδοµένη θέση, µε βάση τα σχετικά τους βάρη, στο ιεραρχικό µοντέλο του 

προβλήµατος. Με βάση αυτό το σενάριο, διαπιστώνεται ότι υπάρχει έντονο το 

συναίσθηµα της αισιοδοξίας και για του λόγου το αληθές προτείνονται πολλές 

περιοχές προς αναδάσωση και αειφορική διαχείριση. 

Το σχέδιο δράσης που σχετίζεται µε το γλωσσικό ποσοδείκτη “Half” ( α = 1) 

αντιστοιχεί σε ένα συµβατικό σταθµισµένο γραµµικό συνδυασµό των κριτηρίων 

αξιολόγησης. Σε αυτή την περίπτωση, ο λήπτης της απόφασης χαρακτηρίζεται από 

ουδέτερη ή αµερόληπτη προδιάθεση. Επίσης, η εκτίµηση “ORness” είναι ίση µε 0,5 

και παρατηρείται πλήρης ανταλλαγή κριτηρίων. Αυτό υποδηλώνει µια κατάσταση 

στην οποία κάθε πιθανό αποτέλεσµα σε µια θέση (pixel) συνδέεται µε ίση πιθανότητα 

να πραγµατοποιηθεί. 

Το στρατηγικό σχέδιο που σχετίζεται µε το γλωσσικό ποσοδείκτη “At least one” (α = 

0,0001) αναφέρεται σε µια πιθανολογούµενη υπερβολικά αισιόδοξη εξέλιξη. Ο 

συγκεκριµένος γλωσσικός ποσοδείκτης συσχετίζεται µε τον τελεστή MAX. Αυτό το 

σενάριο επιλέγει την υψηλότερη τιµή σε κάθε θέση (pixel). Με άλλα λόγια, η λήψη 

της απόφασης βασίζεται στην αισιόδοξη θεώρηση του αποφασίζοντος και 

αντιπροσωπεύεται από τα καλύτερα δυνατά αποτελέσµατα. Εποµένως, σύµφωνα µε 

αυτό το σενάριο οι περισσότερες περιοχές θα µπορούσαν να είναι τουλάχιστον 

οριακά κατάλληλες προς αναδάσωση και αποκατάσταση. Πρόκειται για ένα σενάριο 
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το οποίο περιλαµβάνει το µεγαλύτερο ποσοστό προτεινόµενης αναδασωθείσας 

έκτασης. 

Κατά συνέπεια, το σχέδιο δράσης το οποίο επιλέχθηκε για εφαρµογή σχετίζεται µε 

την παράµετρο α = 0,5. Πρόκειται για ένα ικανοποιητικά αισιόδοξο σενάριο, το οποίο 

χαρακτηρίζεται από συγκρατηµένο συνδυασµό µεταξύ των κριτηρίων. Οι περιοχές τις 

οποίες προτείνει διαθέτουν την απαραίτητη εγγύτητα  ως προς τα υπάρχουσα δασικά 

τµήµατα, βοηθά στην καταπολέµηση της διχοτόµησης των διάσπαρτων δασικών 

συστάδων εξαιτίας του έντονου οδικού δικτύου που αναπτύχθηκε στην περιοχή για 

την εξυπηρέτηση της τουριστικής ανάκαµψης που λαβαίνει χώρα τις τελευταίες 

δεκαετίες και παρέχει τη δυνατότητα προστασίας σε εκτάσεις που απέχουν αρκετά 

από τον αστικό ιστό. 
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ΗΛΕΚΤΡΟΝΙΚΕΣ ∆ΙΕΥΘΥΝΣΕΙΣ 

   

• http://www.esri.com 

• http://www.gis.com 

• http://www.gisdevelopment.net/index.htm 

• http://www.wwf.gr 

• www.sciencedirect.com 

• www.springerlink.com 

• http://www.eot.gr/pages.php?pageID=324&langID=1 

• http://www.minagric.gr/greek/agro_pol/dasika/drymoi/Sounio.htm 

• http://www.minenv.gr/1/12/121/12103/g1210300.html 

• http://www.ekby.gr/ekby/el/EKBY_PP_el.html 

• http://www.clarklabs.org 

• http://www.gfk-geomarketing.com/en/home.html 

• http://www.lavreotiki.gr/sygxrono_laurio.html 

• www.rc.auth.gr/dnnee/Portals/0/7.2.doc 
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